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Déroulement du stage

az2y &l éf&tuédans I dadre du projet FRUGADe rechercheaction portant
AdzNJ £ $a SyeSdAE A& adSVYA lj oebtaire tes Saropblespraet quLINE @A A
est porté par des laboratoires du Grand Ouest et de RHofieLJSa SG f QlF a2 OAl {
+AffSad WQFA RH YSYSNI dzy S NB OK S NOKMEmisdiaaNI dzy S
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des six derniersmois. S a0 3S aQSFFSOldzr Al az2dza S Gdzi2N
sociologue et maitre de conférences a AgrocampusS@ui Sd S3IFESYSyd

coordinateur.trices du projet FRUGAL.

Ma mission de stage était de mener une enquéte monographigue un modeéle
RQAYAUItEL GA2YDIABRI FENNVBAY rdA QSOKI YAt 2y ¢
finalement produNS dzy YSY2ANBE RS NBOKSNODKS FAYAaA | dz
décrivant en détail ces fermes. Il a été décidé au cours du stage de produire également des
fiches plus synthétiques afin de les publier sur le site internet Resolis ainsi que de tédiger

article scientifique, probablement pour la revéeur

- A s 4 oAa

|l dz @dz Rdz O2y GSEGS &byAadGlANBS RS OSGGS yysS
f 20l dzE RS t Q! INR OF Y Lide@anrBoins, 8efielrécheiRie yiddessitgt HeS (i NJ- ¢
visiterlesE N Sa t SGdzZRASNI S YR @HdLXS yaSINIt RS/ay SNy (f N3k .
et la Dréme pendant la phase de terralette période si particuliere a bien sir rendu mon
stage tout aussi particulier. Etant seule & mener cette recheettsans lieu physique duquel
GNI @FLAfESNE 2SS yQIFIA LI a Sdz f Q2001 aA2y RS TN
a0F3AAFANBa GNFQGFATEl Yl LI2dzNJ €S LINRP2SG CNHAL §

autonomie.Mais de toute situationon apprend.



Résumeé

/'S YSY2ANB RS NBOKSNODKS (UNI}AGS RQdzy® FT2NXS
rassemblement en un méme lieu de plusieurs activitégricoles et non agricolesgérée en
collectiz 1j dz§ f Q2 y fermésiniSltadtividslet collédtives Pratique émergente et
SYyO2NB LJSdz SidzRASSY OS GNIYQGFAf aQl GHOKS
cherchons en fait a identifier un éventuel référentiel commun dans les trois dimensions
suivantes cognitivec les irtiateur.trices de ces fermes okt & f I YsYS YI yA§NE
f QSO+ G RgnorMaiyeR foursuiventils un méme idéakt et instrumentalec les
Y2e8Sya YAa Sy dzzaNBE L2 dad simiRidERAdaieesNBr déedS G A R
convictions écologiges et des préoccupations sociales, les personnes interrogées aspirent a
dzy Y2Rs8fS RS a420AS0GS LX dz& NBaLISOGdzSdzE RS fQ
enrichissant ou épanouissant humainement. Pour participer a la transition vers un tel modele,
SttSa SyiSyRSyid O2yaiAiddzSNI RSa SalLl 0Sa RQSEL
2dz8SNI & &dzNJ £t QSEGSNA SN S AyasSNBsa RlIya RSa
ferme. Véritables laboratoires de la transition, ces fermes rrattivités suscitent un intérét
croissant. Pour faire face aux enjeux écologiques et sociaux actuels, il parait pertinent de

soutenir leur développement.

Mots-clés: fermes, écologie, transitioalimentaire, agriculturemulti-activités alternatves
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Introduction

Producteurs agricoles, entreprises agroalimentaires, artisans, commerces de proximité et
grande distribution, transporteurs, consommateursous les maillons de notre systeme
alimentaire ont été impactés par la récente crise du coronavirus. Cette derai@msi
participé a révéler la fragilité de ce systeme alimentaire. Nous pouvons définir ce dernier
comme«d I YIYASNB R2yd fSa 12YYSa &aQ2NHIyAaSyil
obtenir et consommer leur nourriture (Malassis, 1994, cité dans MO0O2019, session 1,

p.6). Le systéme alimentairest en fait ¢ O2yaitAiddzS RS QSyasSvyo
(environnement, individus, intrants, processus, infrastructures, institutions, etc.) et des
activités liés a la production, a la transformation, a la distibn, a la préparation et a la
consommation des denrées alimentaires, ainsi que du résultat de ces activités, notamment

sur les plans socioéconomique et environnemental » (HLPE LelighPannel ofExperts ou

gNE dzLJS RQSELISNI & R Sité Kimelziaire ytlad Gritiatz, 281d3NJe systéme S O dzNJ
alimentaire actuel esmulti-scalaire empli d'inégalités et génere de nombreuses externalités
négatives(en termeséconomiques,sociaux et environnementaux).a figure cdessous

propose ungeprésentati/y a4 A YLIX AFASS RQdzy a@daidsyS FftAYSyli

Candidats a l'installation,
Propriétalres cédants

Etat, Collectivités Territoriales,
Politique fonciére Chambres d'agriculture, SAFER,
et agricole

Intrant: icol
ntrants agricoles Déchets

Entreprises et services
de la gestion des déchets
et de I'assainissement
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Consommation

Mangeurs,
Cantines et Restaurants

Production

Exploltants et salariés agricoles,
Lycees agricoles,
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Figurel : Représentation simplifiée d'un systéeme alimentaire
Source¥ [ Sa DNBYASNE RQ! 062y RIyOS:



b20NB Tl e2y RS LINRPRIZANBE Si O02yaz2vYYSNI y2iNFB
années 1950 t f I a2NIAS RS fF 3FdzSNNBI f Q9dzNRLIS S:
besoin de se reconstruire, ce qui impose alors un double: défut augmenter les quantités
RS Yy 2dzNNA(GdzZNS& LINPRdAzAGSa Sid f Ao SmM&iedisktdn 1 Y
RS f QF NUEO erftainéeNG&RHOA aQSad OF Ny OGSNRAASS LJ NJ d
secteur, une spécialisation des bassins de petidn, une homogénéisation des productions
FAYAA ljdzQdzyS AYyGiSyaaFTFAaAoOrdAizy RS& Y2RS& RS LN
de produits phytosanitaires)Ces mesures se sont accompagnées du remembrement des
terres agricoles afin de regroupegsl parcelles pour faciliter I'utilisation du matériel agricole
et s'adapter aux nouveaux modes de productibes limites du modéle agricole intensif se
sont progressivement révélées : émissions de C@voquéespar l'agriculture intensive et
notamment |'élevage ¢ participant au déreglement climatique, érosion de la biodiversité
végeétaleg par la monoculture et 'homogénéisation des habitudes alimentaijresanimale
¢ notammentpar la destruction des habitatzaturels des espéces sauvagespollutiondes
eaux souterraines et de surfaansi que des sols... Ces transformations du secteur agricole
RIya {fueireldhtBtd accompagnées de modifications dans la fagcon de transformer et
commercialiser les denrées. Cette période a marqéiéQ S y' (i NN TRéhayisifieN &vec
une généralisation du mode de production industsie{Ghersi, Rastoin, 2010, p.490es
I dzi SdzNBE A Y RAldzSy i RQFAf € SdzNBE |j dzQl dz2 2 dzZNRQK dzA =
NI ya¥F2 NS a. Dahs Mlr buRragddRadrald 2020 SGhersi et Rastoin ont mis en
évidence les facteurs de vulnérabilité de ce mode de fonctionnemeontamment au vu des
effets du changement climatique : ils insistent notamment sur les caracteres intensif,

spécialisé et financiarisé de cgsteme.

5SLJzia f2y3dSYLIA NBYAA Sy ljdzSaidArzys € ONR
inquiétudes quant a la fragilité deossystémes alimentaires. Un communiqué de presse de
f QLFod@REF Gy RQlI GNAt wnun SELXIAGOUHE § iy |j dzS

grand jour les risques, les fragilités et les inégalités fmeents dans les systemes

WYy GSNYFGAZ2Y L E tFySt 2F 9ELISNIA 2y {dzadl Ayl énfeS C22R &
alimentaires durables en francais.
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alimentaires mondiaux tout en les rapprochant du point de ruptwfe.Les personnes a

f Q2NAIAYS RS OSGGS Lzt A Olsticashebts YégdhantSesli Sy
@dzf ySNFroAfAGSa RS OSa aeaidsySaod t NEYASNBYS)
destruction des habitats naturels de certaines espéces vivantes, et générerait les conditions
LINPLIAOSE £t f QSYSNHSYORBUZA (LINSABYLNRRI FRGA 8§ R
la nature sauvage. Ensuite,ptusieurs perturbations éprouvent la résilience des chaines
RQILILINRBAAA2YYSYSYlG FftAYSYy (!l JadeBesS &neldg s f Sy
temps de crise, ll®ignement entre les zones de production et de consommation des produits
alimentaires impacte la disponibilité de la nourriture et met en exergue la dépendance aux
importations ainsi que la volatilité des prix des denrées agricolesisiemement, ce
communiqué rappelle que des millions de personnes sont en praée la famine, a la
YEEYydzZiNARGAZ2Y S t tQSEGNBYS LI dzONBGS SiG &z
NBLISNDdza A2y & RQdz*S/ SNIBIGS aGNRyS YRIVRME I ASNE vy S
inégd ASax y2a4l YYSyld RIFEya tQF0O008a t dzyS | f AYS
suffisantes Hle constituepour nos systémes alimentaireigy’ & A 3yl € RQI f | NXYSX

de personnes onsu entendre.

La crise du coronavirus a en effet incité une gadl la population francgaise a réinterroger
leur NJ LILJ2 NI £ €& ded ehquéteS ghindntiiéX DY dzZ3YSy G GA 2y Rdz (SY
jardiner et a cuisiner pendant le confinemeqtet a chercher de nouvelles manieres de se
procurer ses aliments, de facqius directe. En effet, la demande pour les AMAP, épiceries
paysannes ou la vente directe a la ferme a largement augmertéepeut par exemple citer
la multiplication par cing de la fréquentation du site bonplanbio.fr, qui référence les points de
vente de produits bio a proximifé2 dz Sy O2NB S (S YR B aRIGBAYSS
@SyiS RS LI YASNES ljdzA SELX AljdzS 1jdzQAft @GSYRIE AL

2/ 2 YYdzy A lj dESod R.@ COVEP et la crise dans les systémes alimentair@gmptomes, causes et
solutions potentielles», 2020, p.1

31bid, p.3
41bid, p.4

5/ KAFFNB LINBPRdAZA G LI NI £ QFraaz20Al A2y LIRdz2NJ £ S RSOSt 2LIISY
St NBOdzsSAft A RI y Manged auGempsNibcorBravirdsfaSaillgs ddgrécBal ef al.



habituellemenf. On a donc constaté pendant cette période de crise un intérét grandissant

LJ2 dzNJ £ QF ANR Odzft G dzNB o Acutt.23IAdzS S fF @SyaS Sy

alAa €S RS@St2LIISYSY(d RQdzyS | dzi NB | 3INRK Odz
LJba RS fF LISNA2RS RS O2yFAYSYSyliod 9y STFSiz
plusieursannéey f | LI NI RS& SELJX 2A il G loagoas afrigoled A 2 R
FNYyeelAaSa Said LI aassS RQwparydes efpifitations emverte M a1 X o
RANBOGS 2dz Sy OANDdzA(Ga O2dzNIa RS LINRPEAYAGS
LJdzA & 1j dzQSt £ S LI daBaRkSen2d0E: YA DHINE IRgEnGHEE 2 A G |
RFrya fSa OANDdzAGa O02dz2NIa RSONBNUZ YIFAA Y2AY
permet de dire que les exploitations engagées en circuit court sont mieux représentées
i dzQ} dzLJ- NJ @I y i ¢ Cditéd pdiSDarrot Butahd® REL1, p.20Xpe maniére
générale, les systéemes agroalimentaires alternatifs se développéntcorrespondent, de
maniere large, aux kaitiatives comportant des allégations denguveaux» liens entre
production et consommation, oentre producteurs et consommateurs, en rupture avec le
systeme dominanp (Deverre, Lamine, 2010, p.5&n remarque en effet de plus en plus
ddncitations a renouer les liens entre production et alimentation, entre producteurs et
consommateurs. Claire esse explique dans un article quedepuis les années 1990 la
GNI yaF2N¥YIFaAz2y £ 1 FSN¥YS S 1+ @SydS RANBOI
RQdzy OSNIi I Ay y2YoNB» RIO &fitrhdf gaeitdidreGohreyions ehtrd NA O2 £ ¢
f Qitullune 2 O £ ST £ GNIYaF2NXYIFGA2Y FEAYSYGl ANB S
nouveau souffle depuis les années 2000 et surtout 20{Delfosse, 2019, p.4&)e qui est
GraAO0tS y20l YYSy(d LI N f QSy O2 dzNJ HafvesSpariles SG |
pouvoirs publics. Les préoccupations de ces derniers, mais également des

consommateur.trices et des agriculteur.trices, évoluent.

6/ KAFTFNBE LINBRdzA i {19 WSIOSK 242 BNISY A2 )R SLIE AMITI NRA Odzf (1 dzZNB 0 A 2
S NBOdzSSAftt A RI Yy Manged auGempsMibcorBravirdspaiSGill§sddgarécBal ef al.

7 Chiffres provenant du dossier de presskacconsommation bio en hausse en 281ignhule la production et la
structuration des filiéres francaises. Les chiffres 2019 du secteunbioRdz ndk AT KHAHAZ LI NI f Q!

LI2dzNJ £ S RS@St2LIISYSyd Sd I LINBY2dA2y RS f QF 3INR Odzt G dz
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RSNYyASNBE |yysSazr tS8a SELX2AGFGA2ya 3
RS f QI edshiFemddreldndrNiuement au sein des familles agricoles, et il y a ainsi un
Yy2YONBE ONRBA&GAlI Y R MbradddkeGairiliab. DdabiisiatdgEnent deA ¢S a
LX dz& Sy LJX dz& cdieRtbdsl HoR ded éxplditatighs sods formeciétaire ou

/I Sa

plusieurs agriculteur.trices se rassemblent donc sous un méme statut juridiqueA&T,

EARL ou SCIeasentiellement. La revue Transrural initiatives indiquait dans une publication

de 2008 que les sociétés agricoles ne représentaient que £8%>loitations en 1988 alors

j dzQSttSa Sy O2yaitAadda ASyd LINBa RS nm: Sy Hwn.
j dzQSt t S& NBLINBaSyidlASyld nwm: RSa SELX 2AGEGA 2,
Des réseaux associatifs comme INPACT eRSoNA 1S LI @al yad aAQAY({SNNE:
OASYTIrAGA RS fQAayadrttriaArzy Sy 3ANRdMz2IS Si RS
agricoles plus écologiques, et y voient des opportunités pour traiter les difficultés

économiques de certain.es agritaur.trices.

Lf &aSNI 2dzadSYSyid ljdsSadAazy RIFEya OS YSY2A
FANRO2ftSSE ARSYUAFTFASS O2YYS dzyS LINI GaktiprdzS SYS
LR NI FYd adzNJ f QFdzi2y2YAS | £ AYSyY pligléNdansBefizan A € f
OA 2yiG SGS AYyGdSNLIStfSa LIN S NBLSNI3IS RQdzy
type : des initiatives centrées sumne ou plusieurs activités agricolegis regroupant en un
méme lieu diverses activités en synergie, portges plusieurs personnes, et semblant
souvent impliquer un statut coopératif et/ou un fonctionnement collaboratif. Caractériser et
O2YLINBYRNBE OSa AYAUAFGAGSa Frdzih tf QB2A30 | S NB2
de lieu est émergentetenddS LJSdz RSONR 10X RQ2G f QAYUISNB G RC
NEOKSNOKSa R20dzySyidlANBasz 28 yQFA RQIFAff SdzN&
de ces mémes initiativesa dzNJ f I 1j dzSt £ S 2SS NBGASYRNI A LIX dza
doyO t QSiéidzRS RS tASdzE 2G f Q2y NXBla paseaceSde |j dzSt |j
plusieurs activités distinctes a la fois agricoles (maraichage, élevage, pépiniére...) et non
agricoles (commercialisation, événements culturels, activités pédagegiglg gérées par
plusieurs personnesans que le lieu ne saiégipar une hiérarchie verticale e¢fassique». Il
Sai ysSOSaalANB RQSELX AOAGSNI tSa @rassSa RS

exploratoire de celleei: elle ne prend en effgtas place dans un cadre préétabli, et vise alors
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b LINPRAZANBE RS&a O2yylAaalyoOoSa adzNJ dzy LIKSYy2YS
RQIAff SdzZNE LJ & LIS NE dphéhmereSauldéhaizd2 A NJ |j dzZ € A FASN

I QSal 0ASYy dmuSapaugsé d MY NIjdzAS (St S NBOKSNI
ces fermes repérées partagent des caractéristiques communes sur divers aslgeptace
OSYyiGaNI S RS tQFtAYSYGl GA2y dedisimtaStés fdans BUA Odzt
maniére de fonctionner, des mivations communes a lancer de tels projets voire méme des
valeurs similaires (le terme de valeurs devant étre compris ici comme des idéaux, préférences
morales ou des principes régulateurs étant reconnues par un collectif et qui confortent les
I OU A 2dfviilus Bui& gfoupes). Notre seconde intuition consistait & penser que ces fermes
RQdzy 3ISYNB y2dz0St dz LI2dz@0F ASy i NBODs (A Nbedry O NI

de faire».

Le premier objectif de ce travail était de lever ou non le vaileuse fabulation de notre
LI NG E | dziNBYSyYyild RAG RS O2YyFANNSNI 2dz AYFANXSN
LISNIAYSYOS RS aQAY HSINBRAASING &> OB TANWYNIALIYdE
expériences localisées hétérogénes. Autlgitic. RAG Af aQlF 3IANI RQSEL
caractéristiques communes et la nature du possible référentiel commun aux fermes étudiées.
Tout au long de ce mémoire, nous nous demer@dy” a  pdut degadger/de maniere idéal
typique des traits communs awollectifs rencontrés dans les trois dimensions suivantes
cognitive, normative et instrumentaleeta A  f Q2y WISNII S NJ R QltyiativGg F S NB y

5Flya fF LINSYASNBE LINIHAS RS OS YSY2ANBI A
construction decette problématique de recherche, et le cadre théorique dans lequel elle
AQAYAONRGP 9ffS LISNXYSGGNI S3IFESYSyd RS LINBAS
Nous aborderons ensuite les résultats de cette recherche a travers deux autres péotiss.
chercherons donc a comprendre dans la deuxiéme partie quelles motivations et grilles
RQIFylFfeasS tSa LR2NISdz2NE RS 0O0Sa LINRPa2Sia Y20Af)
RS&a OK2asSa AYLX AldzS I LI dzNE& dzoigi&ne Raftidaye ced S NIi | A
YSY2ANB O2yaraidSNI t AYUGSNNRISNI £ Sa YIYyAsNEs
ces fermes pour poursuivre leur idéal, explorer leur éventdel@ogénéite Nous verrons en

quoi ces pratiques semblent hybrides, entre caracseatternatifs et plus conventionnels.
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Partie 1¢ Problématisationgadre théorique et methodologie

Cetterecherchaf ANBS a2y 2NAIAYS RQdzyS OdzNA2aAGS &l
Ce dernier est une étude centrée sur les enjeux systémiquestiéest QI LILINE GA a A 2Y
alimentaire de grandes métropoles francaides St £ S | R2y O A Xleditrd |j dzS R
autresct RAOSNBSA SELX 2A0lIGA2ya | ANARO2t Sad 9f f
émergenteautour des villes le rassemblement enyt 4 Sdzf f ASdz RQF OUA DA
diverses mais articulées, avec une activité agricole souvent cen@elée premiere partie
sera dédiée a délimiter le périmétieS y 2 G NB SGdzRSs asSa SyeSdzE:z §

a mobilisé. Ellprésentera égalemenfa méthodologie adoptée pour cette étude.

Chapitre 1¢ Un reférentiel communde quoi parlg-on ?

/'S LINBYASNI OKFLIAGNBE &aSNY O2yal ONB (2dzi RQl 6
et de ses enjeuxquels éléments ont enffet amené les chercheur.euses du projet FRUGAL a
se saisir de cet objet de rechercfdl sera question de délimiter plus précisément ce dernier,
et de présenter le cadre théorique qui a structuré notre trav@itla permettra de mieux
cerner les notiongle référentiel commun et des trois dimensions qui lui sont assodiées
cognitive, normative et instrumentale et ainsi de mieux comprendre la démarche et

problématisation qui structure ce mémoire.

SectionlY Ly ddzA A2y RS RSLI NI S 202SO0ATFa RS f

~ A x oA A

f &aQl 3ANI RRWVAOCODRRENI RSOUB2YYSyildia RS RSTAY
de la réflexionayant aboutie a notre problématisation. Plar, nous pourrons comprendre la
contribution de cette étude a une meilleure compréhension des innovateammilieu rural

les enjeux et objectifde cette étude gagnerontlorsen clarté.

1. Lesfermesmuiti OG A OA G Sa O2 y:@EmEftSde définitbnhd ekplirgiondzR S

- x s X oA oA N A

[ QSy2Sdz RS 680 ROESHBIOR SNNK 8zy OS NIAIYAGyA LBINJA(GYFSC
une base de connaissances sur cet objet de recherche encore trés peu ¥tudét a QI I A i
j dzSf |j dzS ab2lNdpe deR@ptBAonteneouveauR QA Y A G f f I GA2ya O2f f
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rurales. De ce fait, élaborer des éléments de définittmncernant ces fermes mult

activitesn SGFAG € Qdzy RSa Sy2SdzE RS OSGGS Syljdzs G 8§
apprendreplussurcelle®A & Lf Said (G2dzi RQIFIO62NR ySOSaal ANB
de ce terme «wimplifié», qui sea souvent repris au cours du mémoiré est a comprendre

dans son sens le plus basique, soit le rassemblement dans une méme ferme de plusieurs
FOGAGAGSASY INRO2Ft Sa 2dz y2ylEne Bt enZefeNfpSE LI NJ
confondre avec leerme «pluriactivités», souvent utilisé dans les recherches portant sur le
Y2YRS FTaNARO2fS S ljdzA O2NNBaLRyR |dz FIFAG | dz

activité agricole et une activité salariée dans un autre domaine par exemple).

I 2YYS 2yS@20 dzS Rl ya  QAyY §adRedeoninaisSaycE qua f & QS
presquel dzOdzy S NB OKSNOKS yQlF @FAlG SGS YSYySS &dzNJ
conforté quant at QA Y G SN 0G0 RS OS GNX QI Afd b2dza | @92y a
recherchd R2OdzYSy Gl ANB& dzy I NIAOfS S@2ldz yi LINBC
SONR G LI NJ G0NRBA & LUSKEaAlghyas seid duscabieutrdrn@rd ditetias S
troisiémeauteure, elled NI @ A f £ Sdella Lir@ comrBedahimatric®e plus en plus
sollicitées pour des installations sur un modéle mualtitivités et collectif, ces personnes ont
O2yadl s 1jdz«Qdzy 3INI YR V2 YauN&SrarRiGrmakestan touf\cBse S a S
et ont alors cherchera comprendre pourquoiDans cette publication, ce nouveau type de
projet est appelé«LINR 2 S RQA Yy & (| trirdled») ®ryhe qbi 2$t énProniéh &S | 3
puisque ce sont les institutions du développement local de la région Rhdné.JS & |j dzA f O
forgé.Ces derniéres le définissent comme suih « systeme économique qui tire sa viabilité
de la combinaison de plusieurs activités de natures différentes, agricoles et autres
(commercialisation, accueil, services) et qui sont interdépendamtékataste, Chelle,

Guilhot, 2016, p.83)

8Un organisme proposant des formaticghs RS f QF 002 Y LJ 3y S Y SattionsSndtamfrenfsuy & RS a
le secteur agricole et le travail en équipe

°I Q! 559! w 0! 3a20AFGA2Yy 5SLINISYSydGltS LIdzNJ €S 5S@St 2
accompagne les porteurs de projet a crdeur activité en milieu rural, et les agriculteurs dans leur vie
guotidienne ou dans la transmission de leur ferme.
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Pour cadrer davantage le type de projet qui a été accompagné, les auteur.es listent les
caractéristiques relevées. Ces projets comporteraient souvent une combinaison de projets
agricoles et noragricoles, comme par exemple tnd LIS OG LISRI 323AljdzS 2dz
RQOQSOSYSYSyGa Odz GdzNBfa t 1 FSNYS O0AOAOGIT LIDy
d2dzKFAGSYy G LI & aQAayadl tt SN Syleskefiéhi@deRanSt 2 dz
propre systéme> (bid).Ellsa 2 dzKF AGSNI ASy i Sy FlLAG aQAayadlfft
plutét communautairedonc sans hiérarchiébid). Enfin, ces accompagnateurs notent que les
porteurs de ce genre de projet seraient plutbét des personnes ayant suivi une formation
supérieue (bac +5)t 2 dzNJ SELJ A lj dzSNJ f Sa SOKSO& NByO2y i NB:
les facteurs psychd 2 OA | dzE |j dzA L2 dzNNJF A Sy i 22 dzSNJ Rl y&a OF
RQA Yy & (nofarhneiit &i2lg’cdncept derorme de groupe>. Ces élémers de définition
ont ainsi servi de base lors du repérage des fermes que nous souhaitions widitgk,a lj dzQA f a
FLA&AFIASYG SOK2 |dzE Ay ldzh A2y a SiLoNSdcteursode Sa |
f QF O02YLI Ay SYSyYyld IIANRO2tS 2KQI ypiofeiSde deyfyped S NI | A
2y0 0SSt SO0 0ASY NBdzaaA t -&ddntiCs2ry quakion daaschld S i

mémoire.
2. Emergence de la problématique de recherche

Au démarrage de ce stage, le premier objeectifété de rencontrer des persoras
travaillant au sein de fermes mutictivités et de comprendre le fonctionnement concdet
cellesciz YIF A& FdzaaiA fSdzZNB Y20AQ0FGA2ya £ aQAiayaidl
choisir pour étudier ces lieuxLf y2dza | &aSYof$S |[jdzQdzyS | yI ¢
organisationnel de ces fermes, autrement dit leurs pratiques, ne permetieibe cerner
j dzQdzy S AYFAYS LI NNowrSpreRisre ibx@tion dsuS yraenaitnyefet a
LISy asSN) ljdz§ (88 Oe2RsHE SRIAy@adl ftf 1 GAz2zy SaGlFAd
simplement des choix pratiques» ou économiquesnous pensions en effet que ces fermes
AQAYAONRGIASY(G RIya dzyS RSYI NOKS RS GNIyaiaxda
une recherchek Q | dzifayddside faire.

La littératureabordant IeNB Yy 2 dz&SF dz RS y2& NI LILRNIA t f QF
F2NX¥Sa RQAyalultftlradAz2ya F3INARO2tSa 2ydG LI NIAO
SP21jdzS RIya dzy | NI AupdtidhsdésQoRdniatiir. icesyconfBed LINS 2 (
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agriculteur.trices notammentf afrait grandissanpour les produits biologiques et locaille
NBLIENBE Sy STFSO RS y2dz0StfSa Reyl YAldzSa RQA
RQFGSt ASNE KS RANBYIBYNWIGG AZ20zNI € QSELIX 2A G GA 2y
2a20Al 0A2ya I SO Rifis dadsNfardois lalNdnBRinzSon SedpidbeNd O S &
activités, afinde trouver une certaine complémentarité de dégager un autre revenu en cas

de difficultés (Delfosse, 2019, p.48).SGGS Y2y (1SS Sy Lz aalyOS RS
des circuits courts et de nouvelles pratiques alimentaires ces derniéres années semble
corrélée a une prise de conscience des enjeux écologiques actuels. Le changenatiujLe

est en effet un sujet de plus en plus présent, dans la sphére médiatique mais aussi politique.

On est donc tenté de mettre en lien les convictions écologiques et les pratiques agricoles
RSNNASNBE dzyS Ayadltfl A2 ysert®ry dars HdEAnibdes dezNBE 6
commercialisation plus diregten imagine des motivations et valeurseié £ f QSY A NR Y Y ¢

asa préservation.

[ 2NB RS YI GNRPAAASYS FyySS RS tA0SyO0Sz 2qQl
reconversion professioif £ S GSNE QI Jdui aOéghledmertiBourd deef 2 T A |j «
AyGdzA GA2y RQdzy tASYy SyaGNB @FfSdNB Si LINI GAId
demandée siles NEO2 Yy @OSNA A2y a RQdzy O§SdzA S RQIRI NRAOD d NIBS
constituaent un phénomene particulier, une envie dekanger de style de vie plus que
AAYLX SYSYyd RS YSGASNE Sy@AS ljdaA aSNIXAid O2ya:
vie, de sa fagon de voir les choses, de son rapport au temps et au tdevaie dematais
aussi si une telle reconversion pouvait constituer un acte politique. 8 QS a0 | GSNB |j ¢
bifurcations professionnelles intervenaient suite a un sentiment de lassitude et de perte de
sensvix@A d& RS& | yOASYyySa ludentde®weiitghbesehatkitle vipgzQ St £ S
une recherche de sens de la part des individus, et une volonté de faire quelque chose pour
F3IANI Sy Tl @SdzNJ RS £ QS02t23ASd ! yS RS& LISNAZ2Y
LRt AGAIdz2S RQdzySOESHE f § QIOZNWCSHMBEAENSE o6A2f 23 A | dz
FALIANF GAZ2Ya [[dzQSE S NBO2dzONBE &a2dz@Sy i o

/'S (eSS RQIFINROdz dzNBE yQSaid R2yO:eldledt &A YLJ
RSLJzA & f2y3i4SyYLlA SygAaalasSS 02YYS dzyir iz dz@SYS
OSNIi I Ay (@& LI®ne Ppablicaididh dd d2faife dzAkn® et Aurélie Cardona explore

16



f QF ANR Odzf G dzZNB oA 2t 23A1ljdzS O2YYS Y2dz0SYSyidi az2
FfGSNYFGAGS SO2ft23aAljdzS t  QF 3 NNdedislhaeNgs Ay 0 Sy
expliquentqued I RSTSyaS RS f QF ANAROdzZ GdzNE oA2ft 23Ald
un élément normatif fort>» et considérent ce mouvement commeer faveur du
RSOSt2LIISYSY (i RQdzy OSNII Ay (& LIS argumengelinOdzt { dzN
2dziAf 60PdPO Sy Tl FSdzNJ RQdzy OKFy3ISYSyd At 2061 f
intégrer des considérations écologiquegCardona, Lamine, 201p.1). Pourraiton alors

envisager les fermes muli OG A @A G S & | dafe uh @AyemehiiddarRéms orde
FLAalLyd f1 LINRPY2GA2Y RQdzy OSNIFAY (G&LJS RQI3IN
RQdzy I dziNBE Y2Rs8tS RS a20ASGS

3. Cadre théorique

ldz FAf RSa fSO0GdNBaz 2QIA OKSNDKSfermes O RNJ
multi-activités sous cet angleet qui mettrait en évidencec ou non¢ f QSEA &GSy OS
caractéristiques communes permettant de parler de véritaleuvement La notion de
«référentieln G St S [[dzQSttS Sad dziAf AaspBblaitldpd / | G§KS
opérante.Ces derniers ont mm& entre 2008 et 2010 un travail de terrain sur les circuits courts
RS LINPEAYAGS Sy CNIyOSo wl LISt 2ya |jdzQdzy OA NI
produits agricoles, qui passe par la vente directe du producteur au consommateur ou par la
venteA Y RANBOGS t O2yRAGAZY | d«Darfs cefferécheictiefiles |j dzQ dzy
I dzi SdzNBE OKSNOKSyd +t al@2ANJ aix €Q2y LISdzi |
R<xlternatifs». Pour ce faire, ils ont recours & la notion deéférentiel de patique
publiguen G Sttt S 1jdzS§ RSFAYAS RlIya S OFRNBE RS (¢
(Darrot, Durand, 2011, p.198).

Cette notion de référentiel a été mobilisée par Bruno Jobert notamment, et est coraposé
aSt2y fdzA RS { NPabaid ukeAdynSngidnicBgyiitive) ca¢ RsdréféreRrtials
«R2YyySyid tSa StSYSyida RQAYGSNLING Uobarth 292 Ol dzi |
OAUGS LINJ 5FNNRGEX 5dzNF YRET HAMMIE LIdmMpyod ! y!
« définissent les valeurs dont faudrait assumer le respect pour le traitement de ces
problémes» (ibid, p.198)Enfin,« Sa NBFSNBY(iA St a RSTAyAaaSyd f

2NASYGSNI £ QF OGA2Yy Sy T2 yP(ibil,p198),RGecau@entaing 2 A NJ S
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une dimension instrumentald?ierre Muller a lui aussi recours a cette notion de référentiel et
SYLX 2AS £ OS LINPpd@essud da Sike aNBeasadh Bafu d& &nisd en
sens du monde (Muller, 200Q cité par Darrot, Durrand, 2011, p.198)

Dansle cadre de cettaéflexion portant sur le caractére alternatif des circuits courts
de proximité Catherine Darrot et Guy Durand cherchent a identifier un éventuel référentiel
central & ces initiatives, et a comprendre si celutonsiste en un férentiel différent «de
OStdzA ljdzA & QF LIX AljdzS RIEya fF O2y O0Sldak®y R2Y]
Durard, 2011, p.198)Lf & | 6 2 NRSy i S3IfSYSyild fSa (Syairzy:
référentiel en rupture avec celui du marché,iqeste dominant.lls ne parleront plus de
référentiel de politique publique, mais de référentiel professionnel, ce qui sera le cas dans la

recherche qui nous concerne.ici

En mobilisant ce méme cadre théorique, peut identifier les fermes mukactivites
comme un mouvement ou modéle plus ou moins structuré, ayant implicitement ou
SELX AOAGSYSYy(l dzy NBTFTSNBYGASt O2YYdaEtd&ivy a f Sa
du référentiel dégagé, pes# y lj dzZ t ATFASNI OS® FSN¥Sa RQIFf OG§SNYI

Section 2 Un «référentiel communs pour le cas des fermes mditivites?

" fQAYAaUllFINI RS /IFTUKSNAYS 5FNNRG S Ddz2 5 dzNJ
pensées mobilisées par les acteurs de ces fermes -amtitiités afin de justifier leur

- A s 4oA

engagement dans unStf Y2 RS§f S® Lf &aQlF3IANr RFEya OSGGS

StSYSyia jdzS§ tQ2y FGGNRO6dzS | dzE RAYSyaiazya O

recherchegt les questionnements qui leur sont liés.
1. Quelle grille de lecture du monde, quellesivatibns?

Lt &QF3IANI RIEyad OS YSY2ANB RQdbslUadineiSion dzy S
cognitive. Cette derniére corresporidit. f I YIFIYASNB RS R2yySNJ alSy
ROAYUSNIINBISN) @dnSS I RS RYZ2 & 2K RISBHI KSaSa O2yanral
multi-l OGAGAGSa &Ql yONI A Sétdlogigiel rgppsantdalplS suR §e¥ | NOK S
préoccupations et valeurs communésf a QF 3A 4G RS O2YLINBYRNB air f
O2dzNB RS f OSWij dzdzif S BRREJXS RS f SOGdzABs Rdz Y

18



mobiliseraient pour justifier leur installation en collectif et sur un modéle articulant plusieurs
activités.Quel systeme de représentation du réel ont les acteurs de ces fePriresir bien

compre/ RNB f Q262S0O0GATFT RS fF RSdzEASYS LI NIAS RS
concept de «@eprésentation socialgq X lj dzA Said Aadadz RS OStdzA RS N
développé le sociologue Emile Durkheim en 1898ui a été repris en gghologie sociale.
Phénomeénes complexes, les représentations sociales sont constituées de différents éléments,
comme les opinions, les croyances, les valeurs ou les idéologies. Une représentation sociale
LISNXSG LI NI SESYLX S bt dzyd ARORA CRRRIE L dk |j dizS NA NB/
définir ainsi une certaine identité sociale, qui peut alors justifier des choix ou
comportements?,

5l ya y20NB SyljdzsiSs y2dza y2dza a42YYSa RSYly
commune de sélectionner des informans,RSa YI yYASNBa &aAYAf I ANB&a RC
et enjeux gqe les acteur.trices de ces fermpsercoivent dans la maniére dont fonctionne
Y2UNB &420AS0S® b2dzA | g2y & Llelkagaest vrieleQureO K S NI F
semblable de la crisenvironnementale, soit la méme représentation sociale du changement
climatiquepar exemple Partageraienils.ellesaussi une méme analyse du modéle agricole
dominant, et plus largement du fonctionnement du systéme alimentaire a®ueks
interprétations ou perceptions semblertlles se rattacher a un courant de pensée en
particulier? Mais conformément & notre intuition, nous avons souhaité aller plus loin et
O2YLINBYRNBE &A RQlFdziNBa LINB20OdzLd GA2yas LI NJ
justificationt dz FF A0 RS aQAyadlffSN) A&dzNJ dzy GSt Y2RS§f
L2 addzZ SN RQdzyS ARSY(GAGS O2YYdzyS 2dz RQdzy Sy

acteurstricesdesfermes rencontrées.

" fQAYaildlNI RS w2yl y FB&x«aSrésiinedprétgtits eriiormyatfisiza Ay (
sur la base desquels les acteurs contestent le fonctiorerd des systéemes conventionnels
(Le Velly, 2017, p.1543i contestation il y.@Nous postulons que ces dimensions cognitives et
normatives sont étroiterBy i A YO NA | dzSSa > LlzA 41jdz§ O2YYS 2y |

10 Tous les éléments utilisés ici pour décrire la notion deeprésentation sociale sont une synthése
RQAYT2NNI (A 2y a QRO 0@ 2 ISIRNESdzDRet dedrids 2ENiaisshrdes persanpelldsIS R A |

19



j dzS§ f Q2y | Rdz NBSf az2yid t fQ2NARIAYS RS OSNII
b y2UNB Floe2y RS y2dza NBLINBaSyiadSNI £S Y2y RS |

idéaux.
2. Des objectifs similaires, un idéal comraun

51 ya f Q2chaichejadzentifierSsi la multiplication de ces fermes mualttivités
O2yadAiGdzS dzy Y2dz@SYSyd ljdzA SYSNHBS:I Af T dzi
Y2NXYEFGATFT &AYAL L ANBZY RIS NMIR Sh § AeSbny te@HiEhLI A |j dz
I & 42 OA Sde moudeentRs&ell un ensemble de formes de protestation, relie au mot
des événements, des pratigues(Neveu, 2011, p.5). Il évoque le mouvement social comme
une «k OG A2y O2y OSNISS $ ¢bid, Hlo)Zcbmai) urk Agilzyeremble dza S
intentionnel, marquépar le projet explicite des protagonistes de se mobiliser de concert
(ibid). Plus simplement, le dictionnaire Larousse définit un mouvement social comme suit
«O2YLRNISYSYy(d O2ttSOGAT Ie&lyid NBO2dzeddant dzy$S
ddzNJ dzy S ARS2f23AS [jdzA 2NASYGS € QlF OlAazy O2f
OGN yaF2NXIF A2y RQdzy 2NRNBE @@ OndAISaprdz8eRD A v & (i
protagonistes ou des initiatives qui poursuivent un tel but, mobilisges énergies afin
RQ2LISNENJ dzyS (NI yafF2N¥YIFGA2Y > alya LRdzNJ | dzil
formaliséeK [ QSf I NAAaaSYSyd RS {FI¥yadi®ngZgoB8SU YR8209
NEFEt SEA2yaz 1jdzS tQ2y yQF LIWINRPT2YRANI LI & AOA®

Si les fermes mukactivitésne semblent pas se constituer en un réseau formalisé, qui
établirait des revendications cagirait ensemble pour une cause, il reste pertinB® S E LX 2 NB NJ
si un idéal commun se dégage des entretiens réaliB@ms notre étude, la dimension
Y2NXYIFGABS O2NNBALRYR t OS OSNRER ljd2A 2y &2dzKl
FFEANB Rdz Y2YRSSIZ |jdzSt f Sea prdpés LighusMaissei® ¥rtrevdirQ2 y  LJ2
implicitement ou explicitement, un idéale société que les protagonistes de ces fermes
poursuivraient et qui constituerait la justification de leur installatianconsidérée alors
O02YYS dzyS LA aidS RS NBLRyYyaS ¢?DadsleSradckdalt led OG dzSs
circuits courts de pximité, Catherine Darrot et Guy Durand expliquent que egux
«d3Q2NBIyAaSyid Sy NBFTFSNBYyOS t dzyS LINRLRaAUGAZY

marché dominant> (Darrot, Durand, 2011, p.199). lls explorent les différentes composantes
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de ce réérentiel normatif, et les regroupent selon plusieurs catégorigs relévent ainsi les

LINA Y OA LI dzE St SYSyida ljdA 2yd FGGNIAG £ f1 @
interrogécK SNOKSY G t | @2ANJ dzy A Y LI O lGaceledddlla $oc¥&y O A NP
(ils souhaitent accroitre entre autresg la solidarité entre les citoyensdu encoreala vision

RS fQSORYAYRSLIANBY(G £ NBIdzZ SNI I O2y OdzNNByYy OS

etc.).

Nous chercherons donc dans ce méraai identifier si les fermes multictivités étudiées
poursuivent des objectifs similaires, dans le choix de leurs pratiques agricoles, leurs principes
ROQ2NHFIYA&l A2y 420ARf 8§ BaASDAP2 YIENIKNIPRSSdZORY
dans notresociété? Ontils des «ambitions» similaires, par exemple oiils tous vocation a
influer sur le modele dominarit Cetidéal normatiftraduit-il une position politiquegt peut-
on alors parler de structures militant@Un chapitre de la deuxieme partsera consacré a

ces réflexions.

Section 3 Un «éférentiel commur»Y  |j dzQil®ryprafcie?

Si les fermes mukHactivités étudiées ont un méme idéal, des aspirations semblables,
2y LISdzi a4S RSYIFYRSNI aA StfSa Y sripiussyivie c&y dzdzg
idéal? Peutz Yy | 1GSa 0 SRDAZOKRBEBANBEEA ST O2YYdzyz & O7F

instrumentale?

1. Des pratiques similairés

- A L LA

5Flya OSGGS SiGdzRST fF RAYSYaAz2zy AyaldNHzySyial
mobilise pour parveni.  OSNIF Ay Sa FAyasx GSYRNB OSNBE dzy O
entretiens était de comprendre le fonctionnement concret de ces fermes, et correspond
finalement a cette dimension. Nous avons identifié dans chaque ferme les pratiques agricoles
msSa Sy dzzoNBzI fSa Y2yidl3aSa 2dz2NARAIjdzSa 2 LISNB
lieu et les relations entre les différents protagonistes de ces progisi queleur modéle
économique et leur rapport au marchBous décrirons alors les similastélans les moyens
2dz I OGA2ya jdzS fQ2y | Llzou? éna&alEmhESddgalemelnt 1632 dzNA
RAGLI NRGSE [[dzS fQ2y | Lz O2yadl G4SNW
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[ O2YLINBKSYyaAz2y Rdz T2y OiA2yySYSylafdgRgh OSa 7
dont elles traduisentdurs valeurs dans leurs pratiques concretes,dutils de gestio au
sens large; du lieu et des activitéQuels grands principes, quelle rationalité orientent leur
fonctionnement?[ I y20iA2y RS NIGA2YIFEAGS | dz8iedeQ2y dz
f QL OlA2y a20A1fS RAdzZRAYAOA 203 AES t &1 B2 ARSNWIIA T
f QFrOGA2Yy GNIRAGAZ2YYStfSsT fparlvaeirSaiy SyHFRSO MA@ S
rationnelle par finalité souvent appelée rationalité instrumentglenais pas dans un sens
ARSYGAljdzZS £ fIF NIXOGA2ylIfAGS AyadNHzySyidltS GS8
précédemment Nizet, 2017, p.567). Max Weber opere dnc une distinction entre
NFGA2Y I fAGS Sy @FtSdNE 26 fQFOlGA2y SaiG 2NARSY
2G QLI OGA2Yy Sald 2NASYGSS LI NJ NFLLRNI t dzy Ol
WSIFY bAl SGXZ RI yaragezmolledifKds cldctislen &ybcultredtfogdzehtre
idéalisation et réalisationexplore le type de rationalité auquel se réfatdes sciences de
3SadA2ys S OSftdzA ljdzA 3JdzA RS Sifkesisciénces degebtion RS &
et leursoutils sont «saturés de rationalité instrumentatg a St 2y € QI dzi SdzNJ 6 A 0/
concentrés sur leur efficacité, leur performance, il fait un constat différent dans les collectifs
0A2 [jdzQAf | NBYyO2yiGNBX Rpaydes falbuis dé ©spdcrdéa a S|
f QSYO@ANRBYYSYSyYy (s RQl dgi 20/ROVMREE olddpboEd R[SQ Fad2ii S\dz
que la rationalité en valeur est dominante dans les collectifs bio, mais que pourtant la
rationalité instrumentale doit trouvesaplace également car ils se référent aussi a des savoirs

gestionnairesry O0QS&ld f1 jdzSadGAz2y 1jdzQSELX 2NBE WSIy bA

Nousexploreronsaussidans ce mémoire cet enchassement entre des pratiques guidées
par des valeurs ou convictions, @¢s patiquesguidées par des exigencds gestion oule
NEBYGFroAfAGST RIFEya € Q2L A NaeSdédRrons dindiBes @dtiquest S S C
des fermes étudiées, et leurs liens avec les valeurs portées par les col@ettisanalyse de
leur fonctionrement concret et de leurs pratiques nous permettrardrisinterroger sur leur

adéquation avec les valeurs pronées, sur leur caractére alternatif.
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2. Des pratiques alternatives» ?

En effet, sconsidérer comme alternatives» certaines initiatives perat <R QF 6 2 NRSNJ R
front les questions de transition dans les systéemes alimentairgdse Velly, 2017, p.149), le
F | A«éavoiRrecours aux notions opposéeRQ I £ (i SSNI/) letide @dhventionnebs »
impligue«<RQSGF 6t ANJ £ FNBNOSKES NBI SR/SIENIO NRSIas NB- & SRQ |
Qb (érmiSDbrand 2011, p.202){ I ya | ff SNJ 2dzaljdzQt f QS ¢
SEKI dzadATasz Af S&d ysSOSaal A NBod&eSdonidadCeh & SNI O
donc les autres pratique 1j dzS8 f Q2y O2 y a A RS NBcaarticidédioNds O2 YY
recueillis en entretienPar modéle dominant, on entend donc le modalgricoleindustriel
productiviste, capitaliste et globaliséet plus largement le systémalimentaire industriel
actuel Plus largement encordlJr NJ £ QS Y LJX 2rfodel® daminaStNd6us fai&ons
référence au paradigme économique libérdl2 Yy RS adzNJ £ S YI NOKS S f
dzonomicus¢ O2 Yy OSLIG  ljdzA LI &ddzZ S 1jdzQdzy s (iNB Kdzvl A

notamment en cherchant une richesse économique et matérielle

alAa fF NBIfAGS quadetddpddSitiohdhédriue:MRDGIL3DS E S
Quellier et Le Velly (2008)y (i Y2y GNB 1jdzS f QAy @20l GA2Yy RS |
acteurs de circuit adgNJi &S R2dzof S RIFya €Sa LINIFGAldzSasz S
compromis, entre des pratiques alternatives et plus conventionnel{@&arrot, Durand, 2011,

p.202).ll appardi Sy SFFSG O2YLIX AljdzS @2ANB AYURAAAOT €
logiqgue de marché tout en produisant et commercialisant une production agricole et/ou
RQIFdziNE& 0ASya Si &aSNIDA GestitéogRreey én cdllestifforlai RSy
Le Velly met en évidence le fait qudes systéemes alimentaires ainhatifs et conventionnels

ne constituent pas des mondes séparéSonnino et Mardsen, 200&ité par Le Velly, 2017,

p.151)Y Af SELX AljdzS 1jdzS fSa O02yaz2yYYl (4§SdzN®DiNKOS
participent aussi souvent aux systemes conwamtels, tout comme certain.e
agriculteur.tricescommercialisent dans les deux circuits (Le Velly, 2017, p.D&2jnéme,

certains modeles apparaissent comme véritablement hybrides, comme par exemple des
LINP RAZA 14 A &d&adza RS f QIn3SugdrnadzAiés @z 3p.152)A 2 f 2 AA lj dzS &
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Il faut donc bien garder en téte cette imbrication des modéles et des pratiques, et ne pas
AQSYTFTSNYSNI RFYya dzyS bgdzd edaSy di SIBRRY RARKYE & 2 ¥4 |j 4z
f QKEONARRI GA2Y Sy i sthratigied plud dprdeSitionnkelliesiqbi Neftlexisie S &
dans certaines fermes multictivités étudiées, et Ay aA | 602NRSNJ £ Sa RA &L

identifier.

AINR QI LILJ2 NI SNJ dzy S NB L2y, d ®usta fallSiéternjnezdd débue y y S Y
dustage y¥S YSiGK2R2f 2 peligntek Q Prifrij qimgitatiBe, nous avons di en
RSTAYANI £ S&a O2yG2dzNARX fSa 2dziAtas f1 YIyASsNE
Y2UNB LI2adGdzZNE RQSYIljdzs i SdzNDGNR OS
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Chapitre 2 Méthodologie deecherche

Aprés avoir expligué la nature de cette étude et délimité notre objet de recherche, nous
y2dza GG OKSNRPYya £ LINBaASYyuGuSNI tSa 2dziata RQSY
Nous présenterons également le fruit de notre réflexionneatiere de posture a adopter et
RS ftASya F@SO y2G4NB GSNNIAY RQSylidzsiaSo

Sectionkb | ( dzZNB RS drr&ifdg ipdmrches SO 0

Les débuts de ce stage ont été consaxtablir les objectifs de cette étudequelle est
son ambition? ¢ et a délimiter notre terrain de recherchequelles fermes interroger et dans

guelle zone géographique
1. Une recherche exploratoire

La particularité de cette recherche tientpeétre 32 2y O NI} O 8 NB SELJX 2 NI

RS2t S@21jdzS Sy AYyiNRRdzOGA2y e Lf Said ysSoOSa
““““ KS

Qx

+y RSNJ al NByY S kdclerkHp difkraitj adetnuizgrSin vig8ah e Maren,

1995; cité par Trudel, Simard, Vonarx, 2007, p89) f S LK Sy 2YS8y S 1jdzS f Q2y
NEOSyid SG SyO2NB LISdz SidzZRASET 0QSad oAaASy OSiO
travail. Cet aspdaevét un caractére important pour bien saisir la démarche méthodologique

gue nousevoquonstout au long de ce chapitre.

[ 2dz £ Sa @OAaSSa RQdzyS NBOKSNOKS RSUSNNYAYS
tantot viser a décrire un objet de recherhtantét a comprendre comment un phénomeéne
fonctionne ou encore chercher arepédaL,J2 NIi SS R Qdzy LIS yZansdeye&s LI NJ
de la recherche sur les fermes mtiO G A A G Sas> At Sad G2dzi RQF 62N
objet de recherche, de RSTAYANE Si 0O0QSaid Sy OStl 1jdzQStt S
une démarche descriptivexplicativeest engagée&y A f & QI I A ice ppéhdngne,RS R S (
RQSY R2YyYSNJI £Sad 3INIYRS& OFNIOGSNRalGAladeSasz YI
émergence ces derniéres annéég cheminement méthodologique et donc la délimitation
du terrain de recherchee sont fait sur la base de cette caractérisation des visées ou objectifs

de notre enquéte.
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2. Délimitation du terrain de recherche

' FAY R Wbt ériguéts, Nldnous a fallu déterminer de grandsri¢éresn  |j dzS f Q2 y
souhaitait retrouver dans toutes les fermes étudiees donc de réaliser une premiere
délimitation de notre objet, a partir des éléments dont disposaient les chercheurs du projet
Frugal, ceux qui les avait interpellés en amont de cette rechefch@ I 8.0 yad RQA RS S  LINJ
Rdz Yy2YONB RQAYAUGAIFIGA®Sa RS OS (GelLSs y2dza | @2
de recherche autant que ce dernier déterminerait notre terrage sontdes allefretours
permanens entre intuitions de départ et constat de terrain qui ont caractérisés les premiers
Y2YSyi(ia RSNoustoysjddes ¢h&cehé a repérer des fermes combinant plusieurs
activités, agricoles et neagricoles, par exemple des fermes organisant des activités

pédagogiques ou culturelles, ou bien accueillant sur place une activité artisanale.

Nous cherchions pférentiellement des fermes combinant trois activités ou plus, afin de
repérer le plus grand nombre de fermes fonctionnant en collectif. En effet, nous avons
ddzLJLJ2 a4 S 1jdzQdzyS FSNXYS ljdzAi O2YoAylAlG RSdzE | Oi 7
RQdzgzLIO8 2dz RQdzyS Fl YAfEST 2Nt 3ISaidArzy O2ff
R§a S RSLINILZ lFdz Y2YSYyd RS f1 OFNYOGSNRAI (A
a rencontrer des fermes combinant plusieurs activités, activités geereent pas gérespar
dzy S aSdz S LISNE2YYS YI A& ljdzA A Yrbdpex | &Qdd/ A Sgfit 8
Il a fallu ensuite délimiter géographiquement le terrain de recherche sachant pas a quel
point il serait difficile de repérer de fek fermes, il fallait ne pas trop restreindre notre zone
3S23INI LKA | dSrantRadt8 ¥djldza inéher cette derniérme déplacer danga
France entiére aurait été trop ambitieux. Ce stage se faisant dans le cadre du projet de
rechercheaction Frugdl y2dza | @2y a FTAYyLIfSYSyld OK2MasaiA RQS

gue celleci, a savoir le Grand Ouest et la région Auvergne Rhéne Alpes.

/'S GNIY @I Af RS NBLISNI IS aQS@lii deTriesituteurttrices QF A RS
de stagequiavaienR S2t Sy (siS dzy OSNIIFAY y2YONB RQSE!
le réseau des différents acteurs ayant contribué au projet Frugal dans les deux r&igisins
gue mon réseau personnel de connaissangestamment via certains réseaux sociabaus
espeérions aussi repérer davantage de fermes en rendant visite aux premieres que nous

rencontrerionsNous avons donc pu dresser une liste de trente ferrdesndantaux critéres
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LINBSGFofAaz SG 2Ql A Lidant & yluparivsa dieinteNllelptieiaghé S R QS

et dans laDrome: leur emplacemenestvisible sur les figures-dessous.

Ecodomaine Le Bois du Barde

Biotaupes
Laferme en cavale'

Tiers-lieu Loqueffret

La Pampa- Le Marais Sageﬂ
v |

Ferme de la Bouvrais - Collectif Rumex = Les petits chapelais

Le chéne et la Chouette i Barmie e la Rocheesis

La ferme des 5 sens - Les jardins Rocambole
|
. CT 4 - e - s
F;rmes multi aCt'V't:sées Ferme des Courlis Hameau de l'Eperonniere
@ Fermes repérées - .
@® rPojetsenconstruction 0+ ®© Le village de la Vergne
A O 50 100 km

| | o
o La Nobilienne

Figure2 : Localisation des fermes muitctivités dans le Grand Ouest

Source Carte réalisée par Dorianne GuenmgoEerralim,
a partir des informations communiquées par Lucile Bonnel
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Terres de Luisandre
Ferme de la Maladiére
Ferme collective de la Tournerie Lot Centre agroécologique La Rivoire
® @ Ferme de la Berthe
Ferme des Rousset - Batotopie
Ferme des Compagnons ®
e VALENCE
Les Gens Serieux La ferme des Volonteux
L'Oasis de Serendip
Fermes multi-activités ©
(® Fermes rencontrées L8 Sal :
a Salamandre
® Fermes repérées La ferme des Buis =
® Projets en construction 3
@ ) Les Amanins GAEC L'Auberge
\ 0 50 100 km
N EE— AVIGNON

Figure3: Localisation des fermes multictivités en Auvergne Rhéne Alpes

Source Carte réalisée par Doriane Guenmterralim
a partir des informations communiquées par Lucile Bonnel
En paralléle du repérage des fermes, il a fallu déterminé® & 2 dziiétefaatiliderx S y |j
la maniere dont on allait analyser les données recueilliagprochaine section permettra de

les présenter.

SectionZ h dzii A f & & @feyidhsirséth@lologiques

Nous détaillerons dans cette section les choix méthodologiques qui ont été faits et
reviendrons en détail sur les outi®Q Sy Ij dzs (i S Udilisés, Rer Ipsftindnée &iBsi que
les finalités «ratiques» de la recherche (lesliwrables»). Cela sera®l f SYSy 4 € Q200
ROSY G NBLINBYRNB dzy$S NBTf EA Ryiienactndsinplicatihs ¢ dzNB

1. Une enquéte qualitativeentretiens et analyse des données

Les éléments de la section précédente laissent entrevoir sa niturd Q Sryelédzesti S
bienqualitative.A chaque fois que cela était possible, je me suis rendue dans ces lieux afin de
les visiter et de rencontrer le maximum de personnes impliquées daneogtsT 2 QI A NB I €
dans chacun un entretien aveen ou plusieursprotagonistes de ces lieux, selon les

possibilitéslesannexes 1 et 2 présente dans un tableau une liste des fermes rencontrées et
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offfedzy OSNIIAY y2YINBSH&NAYZFEFRXT ZORYAAI A2y Z S
Nous avons fait le choie mene des entretiens semlirectifs: nous avons déterminéu
LINBFflofS Sa GKSYSa |JjdzS i NIOZYNREA 2 idaXGuitlk’ ¢ 2A NI Gl
ROQSYUNBGIASYy®

Au vu du caractere exploratoire de la recherche, guide entendait aborder des
dimensions diversesle parcours de la personne interrogée, la présentation du lieu, les
modalités de gouvernance qui régissaient la vie de @Julson modéle économique et le
montage juridique qui a été choisi notammeptS dzNE Y2 G A Bl GA 2y dledr & QAVY 3
rapport au systeme alimentaire actuel et leur perception de la notion de militantisme ont été
RQI dziNBa StSYSylatlSoANREE KNSV ABMDAkeSFOY dzi A £ A 2
parleiciRS I dzA RS S vy 2y caRibfaitdfftdde & Semed@S i preMdd tm Sy
certain ordreauxi K8 YSa t [F02NRSNJ YIA&d NASY yQAYLRAS
devant suivre sa propre dynamique, demeurer fludé y 2 dza | LJ NHz LISNIAyYS
démarche afin de laisser les persondey § SNNR2 3SSa A QSELINRA YW £ S LI
RS ONBSNJ fSa O2yRAUGAZ2Ya LINRPLAOSA t dzyS RAaoOd
pendant les entretiens, ces derniers étant enregistrés et donécautables autant que

souhaité.

Parmafj dzS RS (SYLBASZ OS&I3yilNR2HEBad RS INGa !
mot » ; ils ont été résumésA partir de ces résumés, plusieurs documents ont été produits
dans le cadre du stagepour chaque ferme, une fiche expérience a été réali§¥s fiches
expériences faisant dix pages en moyenne, présentent les fermes en détails a travers des
paragraphes écrits et des schémas (un exemple est denrgnnexed).5 QI dzi NBa FAOKS
synthétiques ont été réaligsR | y& f Q2 LJG A |j dzS laR&e de S8cnédsdzdsiteh S NJ R
Resoli$t/ S& NBFIf A&l GA2ya 2y (0 TA YA sl§gss@serviioS NIJA R
duG NI @ Af RQlylFfteasS Si OSNIIFAya a0KSYla &ASNRy

11 Resolis est une association qui cherche a relier acteur.trices de terrain, chercheur.euses et institutions afin
RQF LJIJz2 SNJ f Sa Reyl YAldzSa G(ENNIO22NBING 8§24 2K® O KNI B A HAADNS
les domaines de la transition agricole et alimentaire et de la précarité sociale.
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{ Sdzf SYSy(Gd R2dZ S RS&a JjdZAyl S SyidNBGASya NB
détaillée(résuméR Q S vy U, NdBdiekp@ngénce, fichB<S a2t A &4 S0 Y20At Aal GA2)
certaines fermes dans lesquelles je me suis renakel correspondaient finalement pas aux
critéres préétablis (trois activités ou plus et gestion par plus de deux personnes) comme par
exemple La Salamandreou des difficultés techniques ont fait obstdcl £ f Qdzi At A & i
certains entretiens (problénseR Q Sy NI 3 A Bed délh¥eS goiit nabs disposions ont été
FylFfeasSSa LI N RSa LINAaYSa RAFFSNByila el 2vyi
schémas, de réaliser des comparaisons entre lesydsret de sélectionner legerbatim

LISNYSGGFyYyd RQAffdzZAGNBNI £ Sa NBadzZ GF dao
2. 5AFFAOdA 1Sa SG o0AFA& RQ2NRNB YSUiK2R2f 23A|j

[ S LINBYASNI 0Al doapcolpndzSésitetd2ya LIZQBNMNE [AYGG At £ 2y Yy | =
RS a4StSOGA2YyYSN)I £Sa FSN¥Sa t NBYyO2y iNBNWP Lf
communs parmi les fermes, si les critéres dekection» de départ sont tropexcluantset
j dzS f Q2y NBy 02y liddferrhes yed prochizy dulj lez3ayi 886 valeurs par
SESYLX S® Lt &aQl N8B R2y 0O dziAfS RS LINGDA &SNJI |
découlent des observations de certains chercheurs du projet Feugtaient les seuls utilisés
pour le repé&age des fermesle fait que celle€i soient en agriculture biologique est le fruit

du hasard par exemple, et ne constituait en rien un critere préétabli.

[ S& LINSBYASNBAa RATFTFAOMZ 6Sa NByO2y(iNBSa f 2NE
temps et demoyens.et certains biais peuventendécouter [ S &Gl IS RdzNI y i &AE
RS GSNNIAys tQlylfeasS SG fI NBRIOGA2Y RSO A S
a4Sdzf S LISNB2YYS®d /2YYS y2dza f QF g2y étreménésk RA
et ce nombre limité de fermes étudiées peut apparaitre comme un biaigaille restreinte
de cet échantillon ne permet en effet pas de dresser des généralités sur les fermes multi
activités dans leur ensemble et de pleinement saisir ce ph@me. Cette enquéte pose
YSFEYY2Aya RS& 2lf2ya LRdz2NI RQSOSy(dzStt Sa NBOF
connaissances sur cet objet encore tres peu étudié. Outre le temps limité pour réaliser les
entretiens, le contexte dans lequel ils ont été&nés participe de ce nombre restreint de lieux

visités. La période printempi&té est en effet une période trés chargée pour les

agriculteur.trices¢ maraicher.es et pépiniéristes notammenqtce qui a pu poser des
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problemes de disponibilitéscertaines érmes avaient accepté de me rencontrer, mais nous
YyQl g2ya FAYFESYSyd LI a Lz FAESNI dzyS RIFIGS RS
NEOKSNODKS Sai erdy¥ aP&NBUS dedz®nfinement, ek @uSielars structures
devaient alors relancer caines activités jusqué £ £ QF NN X NR&gIPSa i AN

a compliqué davantage la prise de rendeus.

/] SGGS O2y NI AYyGS RS GSYLA YQIF S3FftSYSyid 20
St t OSNIIFAya | aLSO0é. llpuzs pad exengiN Btd gertinerd dekK | A G S
mobiliser des outils quantitatifs, qui auraient permis de mieux cerner les quantités produites
par ces fermes et leur viabilité économiqiedz RQSELJX 2 NBNJ f QSYLX 2A 3 Sy
par exemple. La problémnigue de recherche a en tout cas été pensée en fonction de ces
contraintes, et une analyse quantitatie la résiliencRS 0Sa FSNX¥SA& LJ2 dzZNNJ .
RQdzy S G(G2dziS | dziNB SyljdzsiSed /2YYS SELX AljdzS LI
R Q dzg¢t@nsdkiption comme prévu originellement, le temps venant & manquegla a
SYLIS OKS RS NBFftA&SNI dzyS IylFfeadS RQ2O0dz2NNBy O
pertinent pour repérer des éléments de langage ou références similaires entre les pesson
interrogées et ainsi appuyer les résultats concernant les dimensions cognitive et normative du

référentiel de ces fermes, illustrer les valeurs communes a eellestamment.

On peut aussi évoquer la temporalité des entretiens réalisgsmuxci ont eu lieu a un
instant T, ce qui empéche un certain recul sur la viabilité économique ou les problémes de
gouvernance rencontrés par ces collectifs par exemple, notamment pour les fermes les plus
«jeunes». Il aurait peutétre été intéressant de renouvelees entretiens quelques mois ou
années apres, afin de percevoir une possible évolution dans le fonctionnement des lieux, dans
f SdzNJ Tl ee2y RS &4S RSONANB® /Stl yYQAYy@lFftARS
f QSALINRG 1jdzS OSaANITFBNWEat SODF arSHR NB  &Jizdza R

Q(

fonctionnemens que dans leurs valeurs et motivations néanmoins.

Enfin, un autre biais peut découler des conditions dans lesquelles se sont déroulées les
entretiens. En fonction du nombre de personnes impdigs dans les lieux étudiés et des
RA&GLI2YAOAEAGSE RS OKIF Odzy RQSYGNB SdzEX 2S5 yQl
collectif, parfois plusieurs, jamais la totalité. Dans la plupart des cas, je ne disposdi® dmg
seul regard sur la fermétudiéeT OSf dzA RS f QAYAGAl G4 SdzNJ Rdz f A S
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ayant rejoint le collectif recemment. Chaqueypen RQA Y (G SNI 2 Odzi SdzNJ LI2 dz@
avantages comme des inconvénieits f QA YA GA L G Sdz2NJ RQdzy LINR2S{ LJk
en aant une connaissance précise de la construction du lieu, une personne arrivée
NBEOSYYSyYy(d LERNIFYydG dzy NBIFNR LI dza ySdzF YIFAA R
élément a également compliqué la réflexion sur les parcours des personnes impliquises da
cesfermesmultt OGA A GSa 6t SdzNJ yA DSl dz RQSGdzRST £ SdzNJ

a rejoindre ce genre de lieu etc.).

- A s L oA

sur la posture adoptée penda@S G 1S SyljdzsGS RS GSNNIAy> SiG A

de la recherche.

Section 3 Réflexionst dzZNJ Y I L2 &G dzZNS RQSylj dzs G N&A OS

ho2Si RS RSO0l G O2yliAydzsSts tQ202S00A0A0GS RS
intérét et une réflexion sur cé&t dz2 S4 LINBFfFo6fS £ f QSONXR (i dzNB
indispensable. Nous reviendrons donc ici sur la notion de neutralité axiologique et
f QF RSljdzZr 6A2y SYGNB dzyS RSYI NOKS RS NBOKSNDOK

personnelle.
1. Neutralité axiolgigue et objectivité

Les publicationabordant la question de la posture du chercheur en sciences sociales sont
Y2YONBdzaSad [ Q202SOGAOBAGS RSa NBOKSNOKSaA RI
gualitative, est régulierement questionnée, voire remisegeiestion.Afin de réduire les biais
causeés pacertains jugements de valeur, Max Weber a élaboré une posture méthodologique
j dz§ f Q2 yneudtrdlititJ&xiolbg®jueX Celleci corresponda une séparation entre savoir
empirigue et jugement de valeulle chercheur se doit de ne porter aucun jugemeataleur,
aucun jugement normatii dzZNJ f Q262S0i RS al NBOKSNOKS® [ Sa
doivent pas étreentachéspar de tels jugements de valeur. Un sociologue se doit donc de
aQF TFNI YyOKAN) RSa @I f SdzNAE | siobjechfposdible pak réppoftS & = |
a son objet de recherche. Max Weber a plusieurs fois reproché a certains auteurs un manque
RQ2062SOGAGAGSE SiG I Lz LI N&phrass suhdintB«Cet@3$ad NB +
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dans son ensemble éclate littéralegie¢i a2dza S LIR2ARa RS LlJdzNBE 2dAa
réellement aucun respect pour de sdisant contributions en sciences de la nature, qui ne
aldAa¥zyd LIFa £t tQSEA3ISYyOS RS a20NRSGES Sié R
valeurs» (Webe, 1907/2016, p.318 cité par Breitone, Baillon, 201@8ernard Lahire, lui,

expliquait dans un de ses ouvraggie «LS L2 Ay (0 RS @dz2S a20A2ft 23Al dz
@dzS Y2NXNIFGAT LIRNILS adzNJ €S Y2YRS® [ S ugalOAazf 2:
RANS €S o0ASy S S YIFIfX £ LINBYRNB LI NIA 2dz t

a condamner».

Ce principe de neutralité axiologique, souvent nrakrprété, permettraitil alors de

- A s LA

garantir cette objectivité? Certains rejetted  OS G GS ARSSZ Sy Ayg@2ljdz
personne ne peut rester complétement neutte Yy 2dzi RAA&ALIZ A2y a G2dza F
@It SdzZNE S aSyaraoAraftAidsSa RAOGSNEBSasx SiG y2dza 20
Un texte de Alain Breitone &lais MartinBaillon explique en quoi ce principe de neutralité
axiologigue est souvent mal compris, car interprété dans un sens tsbgck» et finalement

trop simpliste (Breitone, MarthBaillon, 2016). Ces auteur.es mobilisent les propos de Hans

Albert, qui explique que la prise de position en faveur de la neutralité axiologigu®« 21 Y I A &
conduit Weber & affirmer que la science serait en tant que teley¢« RS LISY Rl yiS £ f Q
valeurs» au sens ou les jugements de valeur, normes et idéaususggient aucun rble dans

le processus de la connaissanc@Albert, 1987, p.98cité par Breitone, MartifBaillon, 2016,

LJboO® 9y STFFSGIT 2So0SNIyYyQl 2FYFA& 2LJJ2as OSdai
RQI @2 ANJ dzy R R Sid iRdiemoar FrinSe Golture de 1990, Pierre Bourdieu
SP2ldzS RSa O2yaARSNIGA2Yya RQ2NRNB YSiK2R2f 2
maximum de livrer des informations sur sa personne, afin de se prémunir de fournir des
éléments aux gens ulant le relativisme comme arme contre la sociologie. Certains en effet
tenteraient de décrédibiliser le discours de certains chercheurs, en qualifiasttiauaux de

« biaisés» en raison de la placeug ces chercheu®8 OO dzLISNI A Sy i RPighe f QSal
Bourdieu réfute cet argument et qualifie cette relativisation de simpliste a certes une

LX  OS RlIya fQSaLl OS a20Alf R2yd 2y yS LISdzi a
RS fI NBOKSNOKS Sy &O0A Sy ®8ualui,dearavaillsdiebtifiqudjedeS f Q2
Fdzi b yi dzy GNI @I Af & deidervien? em@&d) analyde2. § rhais @ussbunRS R
GNI @F At adzNJ f Q20 aSNII G SdzNJ 0 G NI O Af,rd&iorONR {0 A |j
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sur sa posture) SG 0QSaid OS R2dzofS GNI @At ljdzA & SNI

scientifique.
2. Lien avec le terrain ehgagementsnilitants

/] Sa O2y&AARSNI (A2ya 2yid SiS LINAaSa Sy O2YL
détaillerai ici les liens que j@eux entretenir aveenonterrain et les autres éléments relatifs
a cette questionde neutralité Ma principale motivation a entamer ce stage et donc cette
enquéte, outre mon attrait pour la recherche en sciences sociales, réside dans mon projet
professionel.” G SNXYS> 0QSald o06ASYy dzy LINRP2SG aryYAfl AN
une ferme multiactivités combinant des activités agricoles, artisanales mais aussi culturelles,
FSNXYS ljdzA AaSNI AG ISNBS LI N dzalatde dedt fréigule @ a 2y
RS OSNIiFAySa ARSS LINBO2y edzSa | gositRigd dai RS
SYiK2dzaAl aYS Rlya I Tl 2yl ddemen2 idtesSalle @@Sa TS
LINBOAASNI YSa LRarabGAz2zya Y& A RIOQSDGssaadew SleY I G A S 1
f Q&ZNHSY OS RQF3IANI LIR2dzZNJ FNBAYSNI £ S OKIy3aSyYSyi
un changement de paradigme économique. Ces convictions justifient mon attirance pour
f QSGdzZRS RS Y2 R&pérnantatoris qublelly/soni I’REIa e pdhse cependant
LI a ljdzS OSa 02y @AOQ0iA2ya LlMziaaSyd NBYSGHGNB Sy
202SO0GAGAGS G20FKtS SadG AYLRAEaA cdtSsubje@@&E a2 G 0 A
potentielle, de seséins avec le terrain et donc de ses propres limites, qui garantit une certaine
neutralité dans sa démarche. De nombreux chercheurs conjuguent travail universitaire et
engagements militantg on pense par exemple a David Graehest parviennent a ne pas
mél y3SNJ £ Sa RSdzEZ t YQAYGSINBNI I dz=Odzy St SYSy i

tout en prenant position dans un autre contexte

La problématisation et la méthodologie étant maintenant décrites, les parties suivantes

présenteront nos résultats.
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Partie 2¢/ I RNB & AYUSNIINBGIF GAFE SG y?2
sur un modele muHlactivités et collectif

AAAAA

Lf aQlF3ANI RIFEya OS0GS RSdzZEASYS LI NIAS RQSE!
les dimensions cognitive et normative de cedi Nous mettrons en évidence que les
LISNE2YYySa NByO2y(iNBSa 2yi RSa YIFIYyASNBa aiavYa
V2UNB a20AS0S>E S 1jdzQSttSa NBYSGGOASYy(d FAyar &

largement notre modeéle de société. @S G 1S ONR GAljdzS RSO2dz S I LI
 dzE FSNX¥Sa SiGdzRASSas SG Af &aQF3IANF RS 02 YLINB

ChapitreIcv dzSt £ S Tyl feaS?RS tQSUlFld Rdz Y2YRS

[ S& LINB200dzLd G§A 2y a I dzactiEsizMIcole&tifs @rblant aNP 2 S ( &
RQ2NRNE SO2ft 23AldzS3 S cofiditdeat la@grdtNai@h yrincipdly a |j dz2 A
ONBSNJ RS (iSta tASdzEd " 0OSa& @I fSdNB SO2f 234l d:
une fois articulées les aménent a formuler une viviique de notre modele agricole, du

systéme alimentaire actuel, et plus largement de notre modele de société.

Section I Une «urgence écologique

[ Sa SYyuNBiOGASya YSySa Fdz O2dzNBE RS f QSyljdzs (€
intuition de départ, & I @2 ANJ [jdzS 1 Y240AQFGA2Yy LINAYOALN S
Y2R8fS NBaARIFIAO Sy RS& LINB20O0dzL) GAz2ya SO2ft 213
et de comprendre en quoi elles justifient la critique que les personnes interrdgéeasilent
b £ QSyO2yiNB Rdz Y2R8tS [ANRO2ftS | OGdzsSt o

1. Préoccupations écologiquess personnes interrogées

{Fya 1ljdz§ OStl yQFrAdG SiS dzy ONRGSNB RIya f
NEBYO2YiINBNE Af BRBWIibF x &BENSR§ &@zSLINR dA ISdzSa | 3 NA
aient ou non une certification en agriculture biologiqidusieurs personnes ont évoqueé le

FLEAO |jdzS & QA y«anelédidenseNDrQgut léghirBeméntise deinander en quoi
celaconstits dzyS SPARSYOS L}RdzNJ f S& LISNER2YyYySa t Q2
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cherché a comprendre quelles préoccupations et convictions les animaiennatiere

R QS O 2lieLppoSténus par les personnes interrogées lors des entretiens nousronis pe
RQARSYGAFASNI OS ljdzQata O2yaARSNIASYd 0O2YYS R
notre systeme alimentaire mais plus largement sur la planete. Rareévegjuées de maniere

SELX AOAGS aStz2y tSa (SNN¥Sa ISt blerOédévodiites Y2 0 A f
tout au long des entretiens, lorsque les personnes interrogées décrivaient leurs techniques
FINRAO2f Sasx fSdzNBE LINAYOALISa RS FT2yOUA2yySYSyl
Y2RS8tS FTANRO2t S I O%zStt v Y QER (1SR 200K $ B YOOE dR S
recueillis qui nous ont permis de construire cette synth@fgure 4 des préoccupations
environnementales justifiargn partief QS YSNASY OS R S duifiuteNdessaus S i dzR A ¢

PREOCCUPATIONS ECOLOGIQUES
DES PERSONNES INTERROGEES

CHANGEMENT CLIMATIQUE

DEGRADATION DES SOLS

Figure4 : Phénomeénes identifiés comme des menaces globales par les personnes rencontrées

Source Infographie réalisée par Lucile Bonnel

581LJzAa £Sa yysSa wmdtrn RS y2YoNBdzeE &a0ASy
internationale sNJ f QF YLJX SdzNJ Rdz OKI y 3SYsbrySia GEYAL¥F QAL diS
pourrait avoir sur la vie humainedzy DNER dzLJS RQSELISNI & Ly G SNH2 dzd ¢
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Rdz / fAYFG oDL9/ 0 Sad Fft2NAR ONBS Sy wmdauy | FAY
changement climatiqueCe dernier correspond a une élévation de la température moyenne

RS tF adaNFIFOS GSNNBadiNB t dzy NEREIVISNBSE (W2 &
connaissances actuellesR QS lj dzA @ £ Sy & RSLJzA & f | Ra#tNyd § NB S
LI dza A SdzNB YAftA2ya RQIFIYYSSA 0 [Cétd meDaN&Soud S NE |
O2yadAiddzS €S OKIFy3aSYSyd OfAYFGALdzS Sad f1
préoccupation majeure des acteur.trices des fermes étudiées. conséquencede cette

évolution du climat sont nombreuses, mais on peut citer notamment le bouleversement des
écosystemes, des tensions de plus en plus grandes sur la ressource en eau et des événements
climatiques extrémes de plus en plus fréquents et intenses. Lesopees interrogées ont
conscience dela gravité de ce phénomene, etonstatent dans leur quotidierses
conséquences. QS &G LI N SESYUIRSE Zt RSO »hdB OIS ERB A {j 8485
constaterque b durée depériodes de sécheresse dans laDram@ | f étlp gz@ St (dS & a2 y
plus en plus fréquentes, ce qui pose probléeme dans le domaine agricole et accentue
notammentla pression sur la ressource en ega majorité des agriculteur.trices puisant leur

eau dans la riviere éponyme de la Drotné ya O2 y & A R $rivitorinanegtasé&an 2 NR NI

lui.

[ § RSAzZEASYS LKSY2YS8yS LISNIedz 02YYS dzyS YSylI
de la biodiversité. Certaines personnes évoquent en entretien leur consternation face aux
RATFSNByYyGa Ok herdanstpressedz@mniede fat fué 80% des insectes aient
disparuen Europeen30dA® dz 1j dzS c > RSa LR LA FGA2ya RQl y)
enunpeuplusde40alf® DdzA f € | dzYSZ YI NI nOKSNJ £t [} wWA@2A
estts & AYLRNIIFYGS L2 dAedt ¢té&ut poe ka vod GeiiehisF dans &idrs |j dzQA f
champs, cette notion de biodiversité sera évoquée de tres nombreuses fois au cowst de
entreten. ! £t SE  SG al NASZ RS I FSN¥YS -aisSi§ dzoRtyad 3

cherchent, par divers moyens, a restaurer un maximum de biodiversité sur leurs teges.

12 Article du journal Le Monde intitulé kn trente ans, prés de 80% des insectes auraient disparu en Bugipe
publié le 18octobre 2017 selon une étude internationale publiée par la revue PLoS One.

13 Communiqué de presse de la WWF du 30 octobre 2018 présentant le Rapflartate Vivante.
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personnes interrogées considerent ce manque de diversité comme un facteur de vulnérabilité

LJ2 dzNJ f Q I qHi N aibdzfurie geidBctipation majeure da@srlquotidien

Enfin, la derniére menace identifiée par les collectifs interrogés est celle de la dégradation
RSa az2faszx ljdQAiafta YSGaSyid Sy tASy @S0 dzyS | d
non-renouvelables comme le pétrole. Pierrick, élevada Ferme en Cavale, évoque ces deux
LIKSYy2Ys8ySa t2NA RS t QSy i NKiaplhpsitdesltefres YudiesLI A |j d.
sontmortess S 1jdzQAf Sad R2y O RS LX dza Sy L) dz& RA T
sur cellesci. Il met ceconstat en perspective avec un éventuel manque de pétrpleur
Pierrick A A f Q2y FAYAG LI N Sy YIyljdzZSNE R&afaire Yo NB dz
pousser quoique ce soitsans leurs habituels intrants QS ad S3IIFf SYSyd OS |«
fEYORGALF GNAOS RS [ {FflYFYRNBZI ljdzA Y20AfA&S S
Pablo Servigne qui habite non loin de cette fermaubergeg, travaux mettant en évidence
RS YIFIYyASNBE RSiOIFIAftSS (2dziSa tSa YSyl O0Sa |jdzS

Lespersonnes rencontrées dans le cadre de cette enquéte semblent don€agirar des

O2y @AOQOGA2ya SO2t 23AljdzSasx :3elr pizy dexShstiencerdey i RQ
YSyl 0Sa 1jdzS tQ2y @ASyd RS RSOl Aft Swsifie®d | R2
collectifF FAY RS LINRPRdzZA NS RS Iy 2 dzMEiB dlodzNjBel etk ya R
plus précisémenf S f ASYy |jdzQAf & LISNe2ABSYy (i SYyQuels YSyl

vision ontils du modéle agricole diteonventionneb> ?
2. «Faire diffefremment : une critique du modele agricole conventionnel

La principale motivatiordes personnes interrogéés a4 QAy a Gl £ £t SNI RS I &
volonté de fonctionner selon un modeéle agricole écologiquemeattueux Toutes les
pera2yySa AYGSNNRISSE RSLI 2NByd Sy STFFSi Q
dominante: en partie responsable des phénoménes évoqués, cela leur pacaitgruR S & Q@&
maintenir, voire dangereuxa  A'd& I f 2NBR>X t ljdz2A O2NMNEs L2YR
dénoncent et quelles critiques concestformulent-ellesa son égar® Le modéle agricole dit
dominant | dz2 2 dzEJRrtekgdziuite au processus d&r@ RSNy A al GA2y» RS f Q
engagé en France dans les années 1B®®0 modernisation qui visait acaroitre la

production tout en optimisant les facteurs de production utilidés St £ S aQSad G NF R
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forte mécanisation, une spécialisation des bassins de production, une homogénéisation des
productions et une intensification des modes de producto®y LJSdzi RANK |j dzS f ¢
conventionnele correspond aine agriculture productiviste, industrialisée et mondialisées
LISNE2YYySa AYOGSNNRISSas RIya f SdzNJ LINR LUped = 2 LIS
agriculture productivist dz R QA Y @ StuneiagriduBureSgysanne plus traditionnelle,

selon la formulation de Marijeagricultrice au sein déa Ferme des Compagnons. Cette
RSNYASNBE YQSELX AljdzS 1jdzS§ OSGGS | INROdz (1 dzNB  C
grandes surfaces cultivées, souvent en monoculture, et ayant recours a beaucoup de
YSOFyA&al GA2y SO RQAY (I NIaflyah G SWBNRIODE 98§ SLINE R
paysanne, qui se feraitsur de plus petites surfaces, en limitant les intrants, et en incluant des
préoccupations sociales et environnementalekes personnes rencontrées se désolent de

f QSEA&AGSYOS t B4 REHEO2VARY (1a 2LJJ2aSazr Si Rdz

conventionnelle soit encore largement majoritaifdais alors, pourquo?

{QAf & RSLI 2NByYyG f QF ANROdzZ Gdz2NBE O2y @Sy iGA2yyS:
en raison des externalités négats de celleci, notamment environnementaleg&lle serait en
STFSUi NBaLRyalotS Sy LINIAS RS OSNIIFAySa YSy
FSNXYS . A2l dzLJS &dne agfcultRrd dui d§trdiiSe ndEDE BIIE aurait réduit
considdNJ 6f SYSyd fF @FNASGS RQS&aLIBOSa Od#Af GABSSe
RSNl A42yySS RQAY(UNryGax SG FAyair RSINIRS QS
Pierrick de la Ferme en Cavale, pour qui le plus préoccupant«dst@ S @ Ik ierredr «la
plupart des terres agricoles cultivées agriculture conventionnde sont mortes» me dit-il.
[ QA Yy T 2 IdedsduiKsyrghétiSis’s caractéristiques du modeéle agricole conventionnel et

ses effets comme évoqués lors des entretiergufie 5).

14Eléments présentés dans la séance 1 du MO@@eurs, leviers, outils pour mener les transitions du systéme
alimentaire» élaboré par le CNFPT, 2019.
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Source Infographie réalisée par Lucile Bonnel

hdziNB f S& AYLI OGa v Sehtadt que fels RédedhrhoBitguech N y Yy S
YQSELX A [jadal parpdiz@lAde se maintenir dans un tel modeéle, car ce seraite
agriculture moins productive et trés vulnérable/ QSad dzy O2vy aG:par |j dzA ¢
Pierrick, qui considére quela facon dont on fonctionne est dangereuset que nous ne
serions« pas du tout armés a faire face a une crise graveais aussi par la personne ayant
F2yRS [ {IFfFYlFIYRNBZ [[BXYSVA((INEE SNEBRaIGCa ST
Servigne quiraite ¢ entre autresg de la vulnérabilité de notre modeéle agricole face a la crise

climatique.

Il semble que les personnes engagées dans des projets de fermesactiwités
a2dzKI AGSyd NBYSGUONB Sy ljdzSadAazy ftérre dtJdua G dzNBS
vivant: ils aspirent a sortir de logiques de domination de la natureaméinent a considérer
celleci comme unesorte deréserve de nourriturepature lj dzQA € & dzZF FANI A0 RQ

subvenir aux besoins des étres humains, sans pens@gépercussions que cette exploitation
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peut engendrer] QSt S@SdzNJ f F AGASNI RS I FSN¥YS RSa tS
aspire a un modele de société et donc un modele agricole ou il y aurait un véritable

«LI NI Sy NAF G Sy i NB, ldtérmeyparterdaidbSsupfosantticune céréise
NEOALINRPOAGSET f QARSS | dzpouflaSaturesaihdiiedr des defices y a L
ecosystémiquesjue celleci nous rendLa volonté de produire de la nourriture sans détruire

f QSYG@ANRYYSYSy i 02y aqiveig tz$lusdrgpSrtaniaSmiotivatibik o OA LI
a0QQSy 3l ASNI RIyada RSBOUWNPRSSADPREQX BABSESey 84 & NS
a travers un moéle agricolex plus logique> revient dans de nombreux entretiens, lors de ma

visite aux Amanins, a la Ferme des Compagnons ou encore a La Rivoire. Les personnes a

f Q2NAIAYS RS OS RSNYASNIuhdBE @.Bulilisépau? desta@tgsti S dzN
RS RSTSyaS RS tQSYy@ANRYYySYSyix RS RSTSyaS RS

Si toutes les personnes interrogégés2 N dzf Sy i RS y2YoNBdzaSa ONR
Y2R8tS FTINRO2tS R2YAYIlIyid Si | i éntréenSedleslj dzSy i
' ANR Odzt § SdzZNPGNAR OSa Sy 02y @Sy dA2yy St s LI dzaA Sd:
RANBOGS t € SdzNJ S3IIFNRZ ljdzQAfa yS £Sa GASyySyi
O0S Y2Rs8tSd / QSail O& GEndSériedexBIE Lif 3 || YBRY 128 AYE=d O
LJa fF FI dzi S & F3ANROdzZ 6§ SdzNARZ Yl Aa € Fl dzi$S
aedaisyS RlIya azy SyaSvyofS |jdzQAf Fldzi NBY!

écologiquemens.

Les peoccupations écologiques des acteur.trices des fermes étudiéds/ & R2y O | dz C
de leur projet, et constituent le fondement de leur critique du modele agricole conventipnnel
jugé inadapté aux enjeux écologiques et méme en partie responsable de leuvaiimma
[ QdZNASYy OS SO2f 23AljdzS aSY6tS sGNB 1 LINARYOALN
paslaseuly fSa LISNA2YyySa AYOGSNNRISSa Stl NBAaaSy
alimentaire, qui engendrerait aussi desnséquencesocialenent préjudiciableset serait

intrinséquement vulnérable.
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Section Z; Une remise en cause plus globale de notre systeme alimentaire

hdzi NE f QAYLI aaS RIEya €SljdzSt &S G4NBdzwS €S Y
écologiques actuels, lepersonnes interrogées dénoncent également les conséquences
sociales néfastes de celeil Il apparé en effet dans les entretiens que les protagonistes des
fermes multiactivités aspirent a une évolutioglobale de notre facon de produire et de

consommeia nourriture.
1. LesSRAFFAOdzZ 1S&4 Rdz YSUASNI RQI INA Odzf (S dzNIPG NK «

t 2dzNJ 2dza GAFASNI € SdzNJ AyadalttlraAz2y 2NARIAAYIES
conditions de travail difficiles des agriculteur.trices. Ces derniéres sont percues comme un
paradox€ | dz @dz Rdz Nkt S SaaSyidA S:les &ybeultbutricBsNik Odzf G d
LI NPASYYSy G LI a (G2dz22dz2NB £ OAONB RSOSYYSyia:
{St2y dzy NI LI NI RS f QLyadulA(dziconofrigies @ngdef RS
RIFIGFYyd RS HnamdZ LINBEA& RS Hx: RS& F INKOdZ G S dzNJ
2017. Les difficultés économiques des exploitations agricoles ne cessent de croitre et notre
modele agricole productiviste re permettrait plus aos agriculteurs de vivre correctement
RS € SdzNJ GNI @At alya €Sa o YAffAlFINRSeloRQSdzNE
Marc Dufumier, agronome et chercheur travaillant sur les questions de développement
agricole (Dufumier, 2016, p.261).Q ®tyemRent de plus en plus important des exploitant.es
I INAO2t Sa YSi Sy SESNHIZS ft QSOKSO RS y2GNB ae
aux professionnels de ce secteur. Gilles, éleveur laitier dans la ferme Les Petits Chapelais,
évoque enentrek Sy f QS @2t dzii A 2 yersR& ferm8sdelplds kriiplugi grahdest
qui demandent de plus en plus de travail a effectif réduit, et sans forcément gagner. plu3 A £
I OK2AaA dzyy Y2RS8tS RAGSNRATAS SideGantmétierOoi A ¥

mais aussi pour se prémunir des risques psysbmaux qui existent en agriculture.

' dz O2dzNAE RS&a SYyaGNBGASyas fF RAFFAOAZ:GS Radz
0QSad dzy YSGASNI RdzNJ LIKE & A |j dzS ¥uSeyitled proelardas |+ dza &
difficultés économiques, a un surmenage et a un isolement, les exploitant.es agricoles se
trouvent parfois en grande souffrangsychique, comme le constatent plusieurs associations

du monde agricole. Le réseau Solidarité paysans gaote «le secteur agricole a connu de
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F2NISa Ydzil GAz2yas | @SSO LRdz2NJ 02y asSljdzsSyOS dzyS
FNI IAEA&ALFGAZ2Y RQdzy »JNIAGTRSohbZ NS Mfsan® QBT e B S dzE
chiffres de la Mutalité Sociale Agrate (MSA) sont alarmantsen 2015, 605 personnes
travaillant dans le secteur agricole (exploitants et salariés) se sont suicidées, soit plus de deux
suicides par jour cette annda'®. Conscientes de ces risques psysigiaux, les personnes

j dzS 2Wnh §NNBA INI OKSNOKSyYy(d t tSa LIftASNI Sy a
évoquée par Gilleg éleveur laitier dans une ferme mubictivitésc lj dz- YR 2SS £ QA y (G SN
fSa FgFyal 3Sa RQdzy (i &ihe pd2eResséus Mari€) @n& dglicultick Sy S
RS I CSN¥YS RS&a /2YLI3Ay2yas VYQShndide lpegS S3t
motivationsad QAy a il f { . SKBORGBI A a838BBLY RS YS aSydAN
LI NDOS [ dzS Rdz 02 dzLd OQS a (isedj dimts yoRtruYqudf & @z Sy 56 X 6
des entretiens traduit un constat partaggéar les membres des projets de fermes multi

activitéesY OSf dzA RQdzy aSOGSdzNJ FANRO2fS Sy ONRASE

[ ONR &S aiNHzOG dzNB f féSoqupediSs désNdnt@tnsRse trafdu@l 3 NA ¢
SAFESYSYyd LI NJ dzy LINBOESYS RS NBy2dzStfSYSyi
tiers des agriculteurs ont plus de 55 ans et le nombre des installations ne cesse de'baisser
le renouvellement des générans en agriculture est désormais un enjeu maj@aur
maintenir une production agricole suffisanteesfacteurs explicatifs dee probléme sont
nombreux,mai§ S& RAFFAOdZ §1Sa t aQAyadlfttSNI O2yaidaii
souhaitant devair agriculteur.trices.Un acces au foncier de plus en plus difficile, des
AYy@SaiaAraasSySyida GNBA AYLRNIOIFYyGA ldz Y2YSY(Gd RS
SO2y2YAljdzS RS a2y LINBe2SG az2yd Idzilyd RQSt S
agriculture./ Sa4 RAFTFAOdzZ G6Sa t ftQAyadlttlriaAz2y aSNIAS
f S& LISNE2YYSa AYydSNNPederSds muklizOO2 drANB SRS|j 6z28S € Pt
tentent de pallierces difficultés, et entendent ainsi particip@ta remise en question de notre
modeéle agricole & son renouveau9 f £ S& LISNXSGGSyd Sy S¥FFSi R

5/ S OKAFFNBE LINRBGASY(l RQdzy NI LR NI RS a{! @

£
{St2y f[Q3 NRSIDE Sl ¢Sy NBG&ANHzZNIG 8§ NRREzy ROEQR OdzNB S dzNJF vy & D
agricole» publié par le journal Le Monde le 6 avril 2019.
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LJdzA & lj dzQdzy ®S 2SdzyS I ANRK Odz 4 OdeNIBA NIBES y 85 & DB F RIS
accéder a un espace agricole, et rédsges investissements de départ en profitant de la
mutualisation du matériel entre les membres du collectif. Sorte de pépinieres agritedes

fermes multiactivités entendent constituer une réponse a cet enjeu de renouvellement, en
réinterrogeant le visge méme des exploitations et donc le modele agricole dans son

ensemble.
2. Le systéme alimentaire actueln modéle de distanciations

hdziNE f1 ONARAS 1jdzS (NI @SNARAS €S Y2yRS I AN
multi-activités déplorent un systéenalimentaire déconnecté de la réalité et manquant de
« bon sens», expression qui a été mobilisée dgvlasieurs entretiens A travers les propos
RSa LISNE2yySa AYUSNNRISSazr 0QSadtd oAaASy S 0O2)
une déconnexion entre alimentation et agriculture, entre producteur.trices et
consommateur.trices, entre villes et campagnBg nombreuses puigations traitant des
évolutions de notre systéme alimentaire mobilisent cette notion de distanciation. Un MOOC
du Cente National de la Fonction Publigiie | LINB & | @2ANJ RSONR G f QS @2
alimentaire, passe en revue les différentes dfs@ A | i %lR § contripwiz@ créer. On peut
G2dzi RQFO02NR y2GSNJ dzyS RA&aGFYOALFIGA2Y RQ2NRNEB
LI NJ £ S& OAG2eSya t fQS3II NR R ntre Bdabtduts.fridey Sy G |
de ce systtme, NI | Ay ®Sa aQlF OSNF yi LX dz&a Llzi aal yida Si
préjudiciabled | vS RA&GFYOALF GA2y SO2y2YAljdzS Syadzids
intermédiaires entre agriculteur.trices et consommateur.trices pour transportensfi@mer,
stocker et distribuer les denrées alimentairdses auteur.es évoquent également une
distanciation géographique puisque les zones de production se sont de plus en plus éloignées
des bassins de consommations, un éloignement di notamment a laebdess colts de
GNF yalLR2 NI SO t cCéesQtanciationy ScgribmiedzaiIydodrapldqus ont
logiguement engendré une distanciation cognitive, soit une perte de contact entre citadin.es

~

et agriculteur.triceset plus largement entre ces derniersles consommateur.triceglj dzZQA £ a

17 Massive Open Online Course en anglais, un outil de formation a distance prenant souvent la forme de cours
en ligne.
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vivent en zone urbaine ou rural@®n constate alors une méconnaissance du monde agricole
et alimentairepouvant avoir un effet anxiogeneur les mangeurs, qui sont confrosta des
AYVF2NXYIFGA2y&a RS LiXdza Sy LXdza O2YLX SESas t

alimentaire dans son ensemble.

Claire Lamine, Nicolas Bricas et Francois Casabianca évatprenun articlecet effet
anxiogenequi «engendre un besoin, pour caihs consommateurs, de reprendre le controle
de leur alimentation» (Bricas, Lamine, Casabianca, 2013, peftine enviede restaurer la
composante socialqui lui a longemps étéassocié. Ainsi, la vente directe et les circuits
02 dzNJi & vy Q2 géueloapér depuPs leR & né&s2000 (Delfosse, 2019, pid&ont de
plus enplus plébiscités pdes consommateur.trices et encouragés par les pouvoirs publics
fS RSLI NIL&S¥EYVEAROLLINBLIRZAS LI N SESYLX S dzy LIN
f Q allgtianide jeuns agriculteur.trices afin de développer les circuits cothts QSa i o0A Sy
dans unetelle logique de reconnexiol)y dzS8 a4 QA Y AONA PGSy i f Sa:padNB 2S5
leurs modes de commercialisation et leur ouverture au puldgprotagonistes de ces fermes
cherchent a renouer les liens entre agriculteur.trices et consommateur.trices, a rapprocher
villes @ campagnesAlexis, pépiniériste dans NY'S . A2 G dzLlS& s YQSELJX A lj
la certification en agriculture biologiqué QS & i LI & dzy S |elNdai2NAvang> Y I A
directe sont des aspects qui font s@asir les gens de Biotaupgs S 1j dzZQAf & LINR Y S«
de ma visitea la Ferme des Volonteux, on me dit que le collectif attache une importance
particuliere af 1 ONBIF GA 2y RS fASy &a20AFftX Si ljdzQAt
créer du lien avec lescteur.ices du territoire, consommateur.ices mais aussi associations et
structures voisinesRémy, arboriculteur et initiateur du projet des Volonteme dit« O Q-3 (i
dire que nous on cultive nos Iégumes, mais on cultive aussi la relation humaine, tous les jours
on accueille des gens, tous les ans on fait des fétes (...), des projections... et tout ¢ca ¢a crée du

lien».

18 Accompagnement dont a Ipéficié la ferme des 5 sens a Guipry par exemple.
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3. Perte de sens et vulnérabilité systeme alimentaire

Dans un tel modéle de distanciation,$&8 SELJX 2A G yioiSa I aINRO2¢
évoquent une perte de sens dans leur métier, mais aussi parfois dans leur vie en géméral
qui les a en partie poussés a monter ou rejoinde tels projets collectif Marie, une
I INA Odzf GNAOS RS tI CSNXYS RS& /2YLI 3Iy2ya YQSE
choix devieetmedikcel YS FI AdG Rdz 60ASYy RQs & RBavedsyte | OO02 N
OK2AE RQAY &, Hes protagdniigs desifermda §tubi®es peuvent exercer une
F QGABAGS ljdzA FFEAG &aSya t fSdaNBE eSdzEX REya dz
[ 2NB RS YI @AaAdsS t €F FSN¥YS [Sa tSOGAdGa /[ KI|
agricd Sax 1jdzQAf 2dzaS RSNIOAYIlIydS Si :RGversigAya S
RQIFIOGAGAGSEAa Si € LINBaSy osdonReQdlizysen® auf méseO i A F
RQI 3NX Odzt (i S dzNEmetditik CettedatiGn dSsgns HahsQSNEISINDOA OS RS £ §
FIAG SOK?2 intentiorSfIf &GQSRARYj dzS { I YdzSt X | INRYy2YS
Serendip «EHi Sy FFAG LRdz2NJ Y2A € QAYyGSyGA2yT SiG LI N
el dd 0QSald | B3SO | dedide q & suidlemNttain de2epigusrNds tafotte¥, G A y
ou estce que je suis en train de nourrir des gens, otcesjue je suis en train de batir une
8320AS0S RAFFSNBYy IiSodd Si OSGGS YIFIYyASNBE RQKI
change toute que tu fais, et ¢a te fait tenir pendant les moments diffieil&ans la démarche
RQdzyS AyadlttlriAzy RAGSNEATFTASS SiG 02ttt SOGABS
réappropriation du rolattribué af Q1 3 NeR O dzf { dzNJ

Secteur parfoisRStf I AaasS 2dz LISNbedz O2YYS GStx QI 3N
R2YIFIAYS SaaSyiaasSt t I @GAS RQdzy GSNNw2ANBE S
desmaodifications du climahotamment, lasécurité alimentaireg soit la possibilité physique,
sociale et économique de se procurer une nourriture suffisante, saine et nutritive permettant
de satisfaire les besoins et préférences alimentaires de tous afin de mener une vie saine et
active'® ¢ pourrait ne plus étre assurékes acteur.trices des feesrencontréedors de notre

enquéte évoquent ce risque et jugent notre systeme alimentaire vulnérable aux

BVESTAYAGAZ2Y | R2LIGSS LI N O2yaSyadza f2NBR Rdz {2YYS{G az2yF
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LISNII dzNb F G A2y as 1jdzQStf Sa a2 Ny (avon® tévoque (e |j dzS &
AYGNRRAzOGA2Y 1jdzSt ljdzSa St SYSya stat deFraghide fudzS a LIS
a2aiG8YSxy Si At yS aQl IANI Lltestcdpéngant ndoésspileS a S C
RQS@21jdzSNJ OSGGS FNIIAfAGSET OFNISEES  sas YS
menés en pleine période de crise sankaibi la vulnérabilité de notre systeme alimentaire
FLA&FAG LI NLGAS RS& Y2U0AQ0FdA2ya £ aQAayaidlff SN
activités, le COVID19 a conforté ces personnes dans leurs convictions et leurdvtduaexde

la Ferme de Compagnons me dit par exemple SO S 0202 wmMdpE e YQI
dans mon choixquei.[ QAYAGAl 0SdzNJ RS I CSNXYS Sy /| @FtS53
et la capacité de réponse de notre systéeme qui a éi® limite» selon luiet qui aurait mis

en exergue les problemes logistiques de notre systéme alimentaire actudéehanque de

OF LI OA0Sa t aQl RbpajixenNgleRrtdas agrituNdDrdzles Retitd Chapeais
partagent des inquiétudes similairds A f YQSELX AljdzS Sy SF¥FFSiG | dzS
fSa YIAff2ya Rdz a8adG8YS [fAYSYyGlrANS LSdzi aqQl
plus correctement, puisqu®@ QSa i FAY I SYSyid €t QSyaSyoftS Rdz a
Investi dans divers réseaux de solidarité, Pierdieka Ferme en Cavadeaussiconstaté les

dégats du confinement sur les populations les plus précaires de la ville de Rguonss,
réperautenty 2 0 YYSY i Rl ya f QLedBahqguesialiméntires dntcSngtatd G A 2 Y
une augmentation de la demande de 20 a 30 % depuis le début de la crise s#hiGatae
NEONHzZRSEOSyOS RS fI RSYIYRS LJdzNJ htSide dédA & LI2 & )
illustrations du probleme de précarité alimentaire qui concerne une partie de la population
francaise selonf S NJ L2 NI RS f QLyalLlSOGA2y 3ISYSNIiS R
précarité alimentaire5,5 millions de Francais subesg la précaritéalimentaire et onteu
recoursaurf QF A RS | f A Y25 @niempldiele tebme detpnépayité alimentaire pour

d2dzf AJYSNI £ Sa 0O2yasSljdzsSyO0Sa RSp f/ doldinededrheS 0 S & d
RQAY ASOdzNR G S sulté de ¥aprfcaritéiédbBomifiizA Y INBSA | meddlerde R Q dzy

20 Article intitulé «La demande en aide alimentaire a augmenté chez les étudiants et les familles nombreuses
pubft AS LI NI S 22d2NyIf [Qhoad £S y &SLIWGSYONB HAHND

21 Rapport intitulé «_a lutte contre la précarité alimentaire. Evolution du soutien public & une politique sociale,
agricole et de santé publique.rédigé par Franck Le Morvan et Thomas Wanecq et publié en décembre 2019.
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O2yaz2vYYlL A2y FTEAYSY(dFANB RSLISYRIFIyG SaaSyidaias
qualité nutritionnelle incertaine » et de ¢hoix politiques publiques qui ont soutenu une
consommation de rasse depuis 50 ans(Rastoin, Ghersi, 201®ité par Frances Urbaine,

2020, p.14)

Notre systeme alimentaire échoue a permettre un acces a une nourriture saine, dont
la quantité consommée et la qualité sont suffisantastoute personne quel que so#on
niveau de revenu¥ S & Ql J8NB Gdzf ySNI 6t S | dzE DS NIi dzND
f QS@20FGA2y RS OSiGGS LINBOFINRGS IEAYSY(dl ANS:
f Q2NAFYA&lI GA2Yy Rdz a2aidsyYS FEAYSylpéeaiBS YI A
économique que connait une partie de la population. Outre une remise en question de ce
adeadls ys -l paguus Iargehdniuite aspiration a changer le modeéle économique en

vigueur, a faire évoluer notre modéle de société

Section ¥, Desaspirations de changement de notre modele de so&été

1 3481 NI LIARSYSY il appaczuziek valBus édologiyes, disni S
gue mises en avant lors de toutes les visites de fermes, ne sont pas les seules motivations a
AaQAYyall ff Saackd.trides de &ed prdjefs de pensent pas le monde selon le seul
LINA & YS R Sledrs@éocaphtdrid 408t également économiques, sociales, et relatives
' dz N} LILR NI | dz Y2YRS> t I IO SEQISHHA NIdz R8¥ aR § d2
f S& St SYSy @ axplietesSoy imigitésS révélateurs de cette aspiration a un

changement global de notre modele de société.
1. Un modele économique a repenser

Dans le prolongementalcetteremise en cause de notre systeme alimentaoe voit se
dessiner celle du modéle économique capitaliste lib@fahs les propos des personnes
interrogées.[ Qdzy' S R Q SmeldiFpar Sxerhpl dque«le modele dominant est
catastrophique», et évoque la fragilité de notreystemeéconomique qui peuk se casser la
gueule» a tout moment si un maillon ne fonctionnglus correctement dans un contexte
RQSO2y2YAS Y2YyRAFfAASY 2G £Sa LIeéea az2yid RSLI
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autres. Plusieurs personnes évoquent au cours des entretiens la pénurie de masques afin

Les porteurs du projet de La Maladiére évoquent eux aussi cette vulnérabilité du systeme
SO2y2YAljdzSE y20l YYSyld fQAyalloAftAdlS RS& YI NI
entre cette économie financiaigsS S QS O2 yAeXid, &pirkékisie s BidbtBiges, f S ®
me partage lui aussi ses inquiétudes quant a la société dans son ens¢mblef (i NB dz&S | «
vitdans«dzy Y2y RS FfALLI yi 6 ®ddo. Téudeddime Bérricikde tzy LJ2 A
Ferme en Cavale ou Rémy des Volonteux, il dénonce les inégadibésales et économiques
notammentc qui traversent notre société, inégalités que font que croitre sous le poids des

diverses politiques économiques libérales.

De maniére plus oumoinsA YL A OA0S> tSa LISNE2YyySa | @S0 |
logiques économiques auxquelles obéissent tous les aspects deMavie QS O2y 2 YA S y Q
LR dzNI Fyd L dza t RSa LINA y CEld JSpparaitRai@ coinynke v A (i S
« déshumanisée, dépourvue de valeurs comme la solidaritéf Q S |j edzlyanSpErdu de
@dzS f Q2bO6OaARIZRLI dza 3IAINI YR Yy 2 Y o.RQbpelr Gppelds NA 2 VY
j dzQStGeyY2ft23AdsSYSy iz fQSO02y2YAS Said QI NI R
SEGSyaArzy dzy LI e&&ad 5Flya fSa LINRLR& RS& Syl dzs
j dzZA  ASNI A0 Fdz aSNIAOS RS f QKdzYI Ays RS fI az2c
déconnectée des divers besoins de la populatitime chose aussi imp@ante que
f QFLEtAYSYGlEdA2y yS RS JNEadas logitub pGdmdnt mafrcBandel & s
SO AYRAQGARdzZ tAadSad " fQAYyaidl NI RSa OANDdz G A
Guy Durand, 4e principe du collectif prédomine dans cetieuvelle conception économique
et environnementale> (Darrot, Durand, 2011, p.208) des fermes rratiivités, ce qui traduit
dzy S NBYAAS Sy 1jdzSaidiAz2y Rdz LI NJ REEG2YYS?2 YSAQRdya?2 YijAid

poursuivrait uniquement ses intéréts personsel

'Y Y2R8fS SO2y2YAljdzS | yONB RIya f SupposeB|l t A ¢
dzaair 1jdzQAf GASYyyS O02YLIIS RS&a NBUné geisdprie SO2f ;
rencontrée a La Maladiésouligne un paradoxedans une société ou laodele économique
prone toujours plus de rationalitén = € QA y S MillapparaitRo8urtatt Sdtatrhent

irrationnelle au vu des enjeux liés au changement climatiquenjeux sur lesquels la
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communauté scientifique nous alerte depuis plusieurs décenfiie2 N& R Qdzy Sy 4 NB
personne cite méme cette fameuse phrase de Kenneth Bouldiwelui qui croit que la
croissance peut étre infinie dans un monde fini est soit un fou, soit un économistadapté

aux enjeux écologiques mais aussi sociauxpaedigme économique est alors remis en
guestion par les initiateurs de ces projets de ferme diversifiée et collective, via différents

éléments de langage et & des degrés divgjsdzS t Q2y SE LJX 2 NS NI Daksl ya f

N

leurs propos, on compreniyl dziedelle remise en cause suppade repenser son rapport au

vivant, au temps, aux autres et finalement son rapport au monde.
2. Réinventenotrerapportau monde penserun nouveau modeéle de sociéte

5Fya tF F2N¥dzZ A2y RS{SSE&S @RIOABII &S - yi @ RH
ci est multidimensionnelle. Les fermes nuattivités entendent réinterroger un certain
nombre de dimensionsde lavie (G 2dzi RQlI 602NR S NI LILR NI F dz (€
[ QSt SGSdzNJ RS (ALl aF SNFIISRSa & S@21jdzS dzy O2y G SE
RS LINRPRAZOGABGAGSE RQSTFFAOFOAGS S RS NI GAz2,
conséguences que cela peut avoir sur la vie des persoiass la méme idée,ng autre
personne interrogé déplorecette injonction du «toujours plus vite» trées prégnante dans
notre société, etj dzA LIS dzii & QI CeQdeBididndmygriE dutdum de yidsythmes de
vien FLILI NIF AG LISNIOAYSYyidsT y20FYYSyd f 2NR&I dzQA f
publication de Claire Lamine, Nicolas Bricas et Frangois Casabianca souligne en effet que dans
dzy Y2y RS 2G fQ2y @Sdzi (2 dz2 ekdt@ded doniaiBeslolilifs dza @7
NEGKYSa aSyof Syl AYYdzZ 6f Sa o dréespsaisofss.f)etkeluRS € Q
desrepas) 0. NAOFasx [FYAYSS /LFaloAlyOlET HnamoX Llbc
plus «naturel», de vivre dans une société qui adopterait un rythme plus en adéquation avec
le rythme du vivant, celui du renoulfement de nos ressourceshA une échelle plus
individuelle, ces fermes muléictivités interrogent notre rapport au travail et a son utilité
Rémy me dit par exemple que les VolonteuxK dzY' I Ay SYSy iG> 0QSaid @+
differemment». Les personnes tvaillant dans les fermes mutictivités cherchent comme
2y f QF RGSISESHDISNG dzyS | OGABAGS ljdza Fetguid aSya
fSa SYNAROKA&ZASY(d Fdz [[d2GARASYZ y20l YYSY(d OAl

Lesavantage®n termes de relations humainggie présente un fonctionnement collectif ont
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été mises en avant dans tous les entretiens meriasconvivialité, la ®onne ambiance, la
confiance,le respect,le soutien mutuel...! dzi I y i RQSt S YeSplus difficile dzQ A f
trouver dans une entreprise classique, fonctionnant selon un systeme pyramidal,
hiérarchique Le principe du collectif prédomine dans ces fermes, car il est considéré comme

42dz2NOS RQSLI y2dzA aaSyYSyid y20FYYSyido

t £ dza I NB S Y Siyeausrapid® Suavivantapyf esy/raobilisé par les personnes
interrogées: son rapport a la terre, aux sols, aux animaux et aux autres étres humains. Dans
cette vision qui se veut englobante, on retrouve finalement les grands principes du concept
de permaculre etsoncaractéreholistique. On peut citer les trois éthiques souvent attribués
a la permaculture le fait de prendre soin de la terre, de prendre soin des humains et de
partage équitablement les ressource®n retrouve ces trois €léments et lesrgipes qui leur

sont associés danse représentation graphiquen figure eci-dessous.
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Figure6 : Représentation graphique des principes de la permaculture

Source Principes de David Holmgrernmage provenant dsite permacultureprinciples.com
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Ces principes semblent habiter les projets de fermes miu G A @A G S& > LJdzA & |j dzQ
a étre vertueux écologiquement, a proposer des produits de qualité a la population, a recréer
du lien social, a inventer de nouveatepports humains au travad par une absence de
hiérarchie et un principe de bienveillanceet a intégrer des préoccupations sociales et
RQSIdAGS RIYAQSSUNRNEBKE SEAMRH of | RS OPodseES NI S F
Samuel et sa compagned Y 3AY SNJ dzy OKIy3aISYSyid RS @ASI dz
monde» S t ONBSNJ f Qélon i pincipeS de{laSbiBatiti@ed derniers
sont également appliqués dans le centre agomlogique de La Rivoireotamment les
principes dgpermaculture humaine. Pour organiser les relations humaines au sein du collectif,
La Rivoire a été accompagngar Norbert Fond, un formateur qui accompagne des collectifs
dans leur démarche de permaculture humaine et de connexion a la nature. Guillaume,
AYAGALFGSdz2NI RS O&sontappRdaE glovaeSé thdbuktip drSolldjade® valeurs
6dddy O0QS&0 | LIWINBYRNB £ siNB Sy»LI AE | gSO az

/ SGGS Flroe2y RQFIYyFf@aSN fQSilFd Rdz fYRIWRISSO (Y d
RAGSNEAFTAS RS&a FSNX¥S& SiOdzRASSad {A fF LI I OS
RIya O0Sa LINeB2Sias dzyS YIF22NAGS RQSYyGNB SdzE
alimentaires: on constate une volonté de faire évoluer nr@gysteme alimentaire, mais aussi
celle de penser un autre futur, un autre modele, par diverses actions. La fagcon dont est
introduite la vidéo de présentation du projet de La Maladiere est particulierement
représentative de cette ambitiork Parce que lananiére dont nous percevons le monde nous
FFEAG RANB ljdzQAf Sald dz2NHSyd RS NBLISYyasSN yz2a v
proposer un autre de modéle de société plus sobre qui prenne soin du vivant. Nous avons choisi
de former un collectit.J2 dzNJ O2 y & (i NHzA NB dzy' S | dzii:NiBricultufiea A 2 y |
biologique, éducation populaire, pratiques artistiques, spectacle, habitat partad@ulant
O2yaA0GNHZANB dzyS | dziNB @AaAiz2y RS fQlF dSyRNE NBL
02t t SOGATFT | FLAG ¢S OK2 acésysttn tbucHamMJdivBrSess  f |
dimensions (agricole, culturelle, sociale...) qui constitue finalement une synthése de ces
SyodAaisSa RS OKIFIy3aSYSyid RS LI NI RA Sodi&dhurdllés@ui LINR LI2
incluent une éducation politique en rapport au changement de paradigdwe.retrouve
également cettevolonté dans les propos de Rémyk2 QF A YS YS RANB | dzQdzy S

un soir de 2007 a pu amener tant de gens eeseontrer et a imaginer une nouvelle socigté
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LYF3AYSN) dzyS y2dz@SttS a20ASisSz 0O0QSaid oASy
aQAyaildlttlyld R ladivitésReSpréocElpalidhs écologigabsiisant centrales
dans ces projets desameérent assez logiquement a remettre en cause le modeéle agricole
intensif. Mais la grille de lecture du monde des personnes impliquées dans de tels projets ne
se réduit pas a une dimensiogcologiqu€ LJdzA alj dzQAf a YSdaSyd S
préoccupationgjui corcernentle modéle de société dans son ensemble. Ces motivations a
construire de tels lieux et les maniérapparemment 8 YAt I ANS& RQSYy2y OSNJ f
enjeux de notre société laissent entrevoir les éléments constitutifs du futur plus désirable
auquel les personnes interrogéeaspirent Lt Sa i OSLISYRIFYy (G LISNUAYSY
RSGFAfa 1 RAYSYaAz2y y2NNXIFGADBS 1jdzS NBO2 dzONE
poursuiventy OS aSN} fQ262S(0 Rdz &S O4als/des dbjtiFsLIA  NB
similaires? Peut2 y LJ- NX SNJ I f 2 NAE R Qdafl? QuBli§ pldce persefis dzy S i
occuper dans la poursuite de cet éventuel idéal commu@et idéal normatif traduil une

position politique, une dimension militant2
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Chapitre [ I L2 dzNERdzZA 6 S RQdzy ARSIt O2YYdzy

Lf &4QlIF3IANI (2dzi RQF02NR RS O2YLINBYRNB I RA
a2A0 RS OSNYSNI f QARSFE 0O2YYdzy |jdzQSftftSa Likd
aspirations qui structurent cet idéal semblenp@miere vue revétir une dimension politique,
ddzNJ £ 1ljdzStfS Af FlLdzZRNF aAQlF GG NRSNY 9y TFAYZ y2

occuper les personnes interrogées dans la transition de notre modele de société.

Section X Un idéal commun, des dgtifs similaire®

[ S& SYyiNBGASYya 2y LISNXYAa RQARSYGAFTgaSNI f Sa
f Sa LISNE2YyyYySa aQiayadaltftl yl -altyités@Rbd GiSénh T | dz
SYUNB@2AN £ Sa O2yid2dzNB SO @I f SdzNBE RQdzy Y2RS
désirable. Nous tenterons ici de synthétiser ces aspiratienses composantes de ce
référentiel idéelg dans sa dimension normativiea poursuite de cet idéal sembietamment

caractérisée par une recherche de plus de résilience, a difféerentes échelles.
1. Une tentative de synthesguel idéal commu®

{ A £ Q2 ye nlémeG&dee AhE@drique que celui utilisé par Catherine Darrot et Guy
Durand dans leur étude sur les circuits courts de proxmiteOQS ad 1 dz§8 OSNI I Ay
entre ces deux phénomenes» ont pu étre constatées lors de notre enquéans les deux
cag f I LINBLRAAGAZ2Y y2NXIGAGS ljdzA Sad FFrAGS ac
dominant. Les deux auteur.es expliqguent que ce référentiel dominant repose, dans tous les
domaines, sur «ne vision libérale des échanges économiques et du role &e;» {{Mulifer,

2010; cité par Darrot, Durand, 2011, p.199). Les composantes du référentiel idéel des circuits
courts de proximité comme des fermes mudttivités peuvent étre regroupées selon les
différentes dimensions du concept de durabilitd. patir des propos recueillis lors des
entretiens, nous proposons une synthése idgglique similaire a celle réalisée pour les

circuits courts de proximité
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Vision de la société

Vision environnementale

Des échanges plus nombreux et u
solidarité plus grande entre les citoyens
Encourager des prises de décisions
horizontales, plus collaboratives
Garantir un accés équitable a uf
alimentation de qualité

Faire évoluer notre rapport au temps
chercher a retrouver un rythme plus €
accord avec rythme dit maturel» ou
« biologque »

Renouveler la glace» des citoyens dan
la gouvernance alimentaire, dans
Fl e2yySYSyi R Qdzy

alimentaire

WSOKSNODKS R Qmumfo» AuY|
t QSy @A NIGEY, BiodSeysiié...)
wSOKSNODKS R Qdzf
t QSYBANRYYSYSyd 0lj

SUA

retour de la biodiversité a cette échelle)
wSOKSNDKS R Qdzy

« mentalités» et pratiques des citoyens d
territoire
AYLRNIFyOSs t aiiedes;
b RQlIdziNBa Tl epya

(sensibilisation, a so

+AdAA2Y RS: £ QSO2y2YAS

I+

Ethique et <humaine» dans le sens au service
f Q1 2 ¥yuiss, transparence, kon sens)
ldzi2y2YAS | OONMzS t f
industriel
Promouvoir un mode de vie global pl
durable/soutenable (au vu des enjeux écologiqy
notammentmais aussi SOCIK)
Augmenter la valeur ajoutée des produits (d
produits «de qualité», qui supposat certains
savoirfaire)

Promouvoir le quste prix»

Reuler la concurrence

AaA2y az20AlftS RS fQl 13

Réaffirmerle réle primordialdes agriculteurs et s
reconnaissance (nourrir la population, participe
la sécuritéet souveraineté alimentaire du territoirs
et du pays)
Retrouver les liens entr
production/alimentation/consommation

Assurer des conditions de travail et de vie décer
aux agriculteurs

Promouvoir des services sociaux a travers
produits agricoles(santé publique, acces a
nourriture des plus démunis)

Soutenir les traditions lades, les savoiiaire du

territoire

Figure7 : Dimension normative du référentiel central des fermes mudtttivités

Source Synthese réalisée par Lucile Bonnel
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/| SGGS aeyikKsasS | SGiS NBFfA&ASS bt LI NIAN RG
implicite lors des entretiend.es personnes interrogées semblenbnerun modele de société
LJX dza NI a LIS O dzS dzEpluRsBbref (uSjys@ sodi@efmynBersdylidaie leur
ambition est de poursuivre, a leur échelle, cet idéal de soclétt. a4 SYo6f S |j dzQr Y2 @
la poursuite de cet idéal se traduig@ans les fermes étudiégsar une recherche de plus de
résilience: terme évoqué par la quasitalité despersonnes interrogées, il semble constituer
un objectif commun, un vecteuru moyenLISNY SG Gl yi RQF Y2NOSNI O0Si i
nouveau modéle de société, modéle qui seraitfig YS LI dza NB&Af A Sy i o al

on par résilience une résilieae de quoi, a quoi et pour quai
2. La notion de résilience

558a f2NB [[dzS fQ2y LI NIS RS NBaAftASYy:QSz Af
F LI NI AG G2dzi RQFO02NR REya f1F € AG0SNUzQANSE 2
définit«f I OF LI OAGS RQdzy YIFGOSNAIdz £ NBEOSysoiNJ £ al
le degré de résistance de ce matériau a un choc (Juffé, 2013, p.7). Dans les années 1940, la
LA OK2f 23AS &aQSYLI NB Rdz { Shhgessonhé2adeNde & & &eh Iy S N.
développer aprés des traumatismes, degir le coup» aprés cewOA OAO0ARI Lipy D
notamment le neuropsychiatre Boris Cyrulnik qui contribua a le populariser en Fixeywegis
lors, cette notion est mobilisée dans de normabx champs disciplinaires, des contextes trés
variégsY SO02f 23AS3 SO2y2YAST 3IS23INILIKAST AYyTF2N)
V20 YYSy(ld fQ2062S0 RQdzy Sy32dzSYSyild | dz aSAY R
RAT FAYS RQI yy Ssftdtians iStérnatiorales] 18sigouleth@menits/nationaux et
de nombreuses organisations non gouvernementales (ONG) proposent désormais leur propre
approche de la résilienc@ allau, LaissuB8enoist, MbetidBessane, 2018, p.9Jrouver une
définition qui fet AG O2yaSyadza NBfsS@OS RS fQAYLRaaAof S
généralement par résiliencefcl OF LI OAGS RQdzy &aeaisyS t &s
FT2yOGAz2ya SaaSydaAasSttSa f 2NBMplkest dl., 2604dité par2 dzY A a
ISA 3INBYASNE RQI oLaesientend eonsttue pas Tn objdetf gnisd), mais
dzy LINRPOS&aadza LISNNXSOGGFYd RQsGNB Y2Aya @dz ySN

adaptions nécessaires dans un contexte donné.

56



La malléabilité de la notivest & la fois saforaegSt £ S LISdzi a QF LILI NBy G SNJ
se décliner de maniére pertinente dans plusieurs domaines et permettre de traiter certains
problémes ¢ mais aussi sa faiblesse car une prolifération incontrélée du terme, qui
qualifierah G £ 2 NBE G2dzi SO YyQAYLRZ2NIS |jdz2AEQSBR dzNRS A
gue soulignent Lallau, LaissBenoist et MbétidBessane dans leur publication sur la notion
de résilience dans le champ du développement (208)ite a cet engoueent, de
Y2Y0ONBdzaSa ONRGAldzSa 2y i Skl dvignandfieb&la t f QS
moden> dziAfAasSS t (2N Sd £ GNY@GSNRZI SG FAYA
YSy A 2yy SN Rédientdslantééd gade/gougernemefmancais le 25 mars dernier,
dzy S 2LISNI GA2Yy YATfAGIANB |jdzA dBay$I VIS a I 1QISNIf AQIS
pour soutenir les services publics et lutter contre la pandémie de coronaviugeut avoir
du mal & comprendre en quoi la notiade résilience esadaptéepour qualifier une telle
2LISNI GA2y > NBE SOlayf INEBdzIGRSH (FSS AfdENGINERS YAGS @i A 2 v .
RS G2dzi a2y asSya Si aQl g8NB LI NF2A& LISNIAYS)

systéeme alimentae par exemple.
3. Résilience alimentaire et fermes matttivités

«[ NBaAfASYOS RS&a aeadsySa IftAYSYyillANBa LI
alimentaire et de ses éléments constitutifs a garatdirsécurité alimentaire au cours du
temps, mafiré des perturbations variées et non prévuefLesGNS y A SobidEande (2020,
p.38)T Si Af Sad ft2NR dziAfS RS NI LISt SNt |jdz2 A
qui est assurée lorsqueteus ses habitants ont a un moment la possibifitd/sique, sociale
et économique de se procurer une nourriture suffisante, saine et nutritive leur permettant de
satisfaire leurs besoins et préférences alimentaires pour mener une vie saine et>gétive

Une représentation graphique de la notion de nésite est proposée tlessous.

22 Comité de la Sécurité Alimentaige2 Y RA £ S o6unmpoX {QSYGSYyRNB &adzNJ £+ GSN
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Sécurité
alimentaire

B

I »
Perturbation Temps

Figure8 : Visualisation théorique de la résilience alimentaire de quatre de ses composantes
SourceY [ S& DNBYASNE RQ! 02y RIFIYyOSZI RQILINB& ¢

{A fQ2Yy Y2 RSIOMRSNIRISE y2i0A2y RS NBaAtASyOoS
LI NOS 1jdzQSttS I SGS Y20Af AaSS ,&emblezonsinNg dza S a
un outil permettant de poser des jalons pour tendre vers leur idéal de sod¢ié®Y YS azy f Q
évoqué plus haut, les personnes interrogées remettaient en cause notre systéme alimentaire,
notamment car ils le considéraient comme intrinsequement peu résijistement¢ et donc
@dzft Yy SNI 6f Sa | dzE YSyl O0Sa | @&pluslaréfgxioh cogdalitdzS R
la résilience alimentaire correspond a une approche systémique, qui se distingue du
traitement «en silon RS& LINRPOf SYIFGAldzSa o[ Sa DebiBy A SNE
approche fait écho aux propos des acteur.trices des fermal§i-activités, qui cherchent eux
aussi a avoir une approche systémique des problemes et solutidadeurs structures mais
aussi des exploitations agricoles, et du systeme alimentaire dans son enses®imies de
NBEaAfASYOS ljdzQAfa OKSNOKSy(d t SYLINMzyGSNE 2
AAYAT I ANBA £ OStfSa |jdzS LINE LIcabsoritrépréseat@sOA | (A 2
danst QI y5/SES

Afin de poursuivre leur idéal de sociéténe société plus résiliente dans le domaine
alimentaire notammentA f & OKSNOKSy (i dzf dai2 R & 2 RRS E LIOANE G IN
plus résilient cette quéteSa G | AyaA dzyS RSa Y20AQFdA2ya LINRA
diversifié et colledf. Quasiment toutes legersonnes interrogées ont insisté surfid A G 1j dzQ A f
yS aQl 3raalAd LI & RS LINE 2SI atotedurdeilieuNiddeS > RS
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« créer une mingociété». Les collectifs ne sont pas dans une logiqgue communaytas

veulent au contraire que ces lieux soient accessibles, ouverts FtouS it @S dzZt Sy i a QAy
une dynamique de résilience a une échelle plus large que leur simple,feelteedu territoire

Une planche de bande dessinfgjure 9) S E (i NI VA& SSyRIQdis S | dzii 2 dzZNJ RS |
publiée dans La Revue Dessinée, reconstitue un entretien mené avec Samuel, ingvaeur

sacompagn®S f Qhl aAa RS {SNBYRALE 1jdzS§ 2QlIA S3t S

Figure9Y 9 EGNI AG RS [ wS8S@dzS 55aaAysSSs AyiSNWASs |
Source Article«| | FAY RxXpdryingd2BgIiR & Fabrice Erre

b2dza OSNNRya LJXdza GFNR fSa Yz2eéeSyatnid2y ONEBI
identifierons alos lesdifférentsfacteurs de résiliencde cellesciz SG Sy ljdz2A St t S

RFyad RS& Reyl Ydljudediboiree f QSOKSE S R
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